CONSEIL DU 1* ARRONDISSEMENT

Séance du lundi 14 septembre 2015

PROCES-VERBAL

PRESENTS

M. Jean-Francois LEGARET,
M. Emmanuel CALDAGUES, Mme Catherine MATHON,
M. Marc MUTTI, Mme Martine FIGUEROA,
M. Nicolas MARTIN-LALANDE, Mme Josy POSINE,
Mme Catherine SALVADOR, M. Baptiste BOUSSARD,
M. Laurent SAIAG.

EXCUSEE

Mme Catherine TRONCA (donne pouvoir a M. Laurent/S3).
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La séance est ouverte a 18 heures sous la présidendl. Jean-Francois LEGARET, Maire du
1% Arrondissement.

*k kkkkkk k%

Le Conseil d'arrondissement prend acte de l'abselecdime Catherine TRONCA, victime d’'un
accident ayant occasionné une fracture de la jagthd, Jean-Francois LEGARET lui adresse les vaiaix
rétablissement de la part de I'ensemble du Conseil.

Le Conseil d’arrondissement désigne a l'unaninsité,proposition de M. Jean-Francois LEGARET,
M. Baptiste BOUSSARD et M. Laurent SAIAG, en gualite secrétaires de séance.

Adoption du procés-verbal de la séance du Conseiud®arrondissement du 15 juin 2015

M. Jean-Francois LEGARET demande si le proces-Vexqtizelle des observations.

M. Laurent SAIAG fait part d’'une remarque transnyse Mme Catherine TRONCA. En page 1, sa
deuxieme proposition doit étre quelque peu modifi8a question portait en effet sur I'absence de
commémoration a la date du 19 mars, et non simd@dement de la FNACA.

M. LEGARET estime que ses termes doivent en effet @odifiés, de sorte qu'aucune confusion ne
soit possible. Il propose de contacter Mme CatkefIRONCA afin de définir le terme exact qui rencerd
son approbation.

M. LEGARET met aux voix le proces-verbal, qui edbpté a l'unanimité, sous la condition de la
correction demandée par Mme Catherine TRONCA.
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M. Jean-Franc¢ois LEGARET indique préalablement lgugéance du soir est chargée. Cette tendance
semble malheureusement s’aggraver. Lors du procBainseil de Paris, 900 délibérations devraient
également étre traitées, ce qui ne lui parait pg®mnable. La séance du soir sera menée avecidenseé
habituel, mais il serait bon de ne pas les mudipli

M. LEGARET propose par ailleurs, afin qu’elles merstrouvent pas reléguées en fin de séance, que

certaines questions plus locales, sous la formdede voeux adressés dans les délais, soient abardées
suite de la communication de M. Emmanuel CALDAGUES.
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Communication sur la rentrée scolaire

M. Emmanuel CALDAGUES indique que, comme il estm@glition, M. le Maire a fait la rentrée des
écoles du ¥ degré le mardi®lseptembre, accompagné de lui-méme et certainsmsljo

Un mouvement important a eu lieu en cette renfrasque 4 départs de directeurs et directrices ont
eu lieu sur les 5 écoles maternelles et élémestaire

M. SALMON est remplacé par Mme Francoise-Héléne TRE I'école Salmon ;
M. FORLANI est remplacé par M. Claude DOUART ;

Mme Nicole MILLET est remplacée par Mme Joélle SEIUE ;

M. PICARD est remplacé par M. Gilles COCHET.

Mme PECOURT reste a Saint-Germain I’Auxerrois.

Dans les colleges et lycées, les chefs d’'établiesenestent les mémes.

S'il a été possible de les rencontrer a I'occadi@ncette rentrée, certains d'entre ces nouveaux
directeurs avaient déja fait la démarche de venprésenter auprés de la Mairie.

M. CALDAGUES indique que leffectif global des é€esl maternelles et élémentaires est de
735 éleves, ce qui constitue un chiffre en baisseimue depuis la rentrée 2011-2012. Cela constihes
source de préoccupations. Les explications enraaftiples. Il faut néanmoins relativiser cette baipar les
chiffres constatés en maternelle et en élémentaire.

Les effectifs des écoles maternelles s'élevent@ae2fants, contre 317 I'année derniére et davantage
encore en 2012-2013. Cette baisse réelle advierdsapne hausse continue ces dernieres années.
M. CALDAGUES ne sait s'il faut estimer que ce phémme est structurel ou conjoncturel, mais il sagie

rester vigilant quant a ces chiffres et de tent&m dconnaitre les explications, sans en conclure
immédiatement & une baisse structurelle, en obseléaolution précise de la situation.

Concernant le niveau élémentaire, la baisse esbutuconcentrée sur I'école Cambon - qui a
malheureusement perdu un instituteur - méme si aINiveaux y subsistent dans des classes a double
niveau, dont les parents d’éléeves ont été inforohés le Conseil d’école du printemps dernier. Peur |
moment, le fonctionnement de ces classes constituaotif de satisfaction, malgré I'appréhensiorrfqgis,
des parents. Il faut toutefois noter que les effecte I'école Cambon varient, et qu’il n'y exighas de
véritable tendance; s'il faut y étre tres attedéffait que la classe de maternelle a double nismit stable
dans ses effectifs peut également constituer uif etsatisfaction : depuis 3 & 4 ans, ils sonkde24
enfants. A une certaine époque, les effectifs die section étaient de moins de 20 enfants : Magre
avait alors pris une initiative, en concertatior@les directeurs des deux écoles, de sorte gte adasse
dispose désormais d’effectifs stables. Sans dawtdré-t-il ainsi, selon M. CALDAGUES, prendre d'aag
initiatives dans le méme sens concernant les nivd@lementaire.

La baisse des effectifs des écoles La Sourdiéfatt-Germain I'’Auxerrois est importante. Il n’en
reste pas moins que des effectifs a 23 ou 24 élggasettent un fonctionnement plus agréable et plus
confortable pour les enfants. La hausse des dfemtait en effet provoqué des difficultés dansdedoirs
des petites sections, ainsi que dans les réfestaiamment a Saint-Germain I'’Auxerrois, ou lecéfire
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n'était pas assez grand pour que le service sall@édans de bonnes conditions. Une récente vigitées
lieux a permis d’'observer que les enfants sont dmgu plus calmes et sereins a I'heure des repas. Po
M. CALDAGUES, cela constitue un motif de satisfaati

M. CALDAGUES aborde ensuite la question des traveffi@ctués au cours de lI'année. M. le Maire
avait tout d’abord souhaité que tous les établissgsrscolaires (écoles, colleges, lycées) soianpés d’'un
visiophone permettant de contréler, du moins de lesi personnes se présentant a leur entrée. iGettare
fait suite aux drames du début de I'année et pedisnhéliorer quelque peu la sécurité des écoles. Ce
appareils sont assez perfectionnés, avec un anglevigion important. Certains établissements en
bénéficiaient déja — mais d’anciennes génératignd’atitres non. Désormais, tous en disposent, Isauf
college qui n'en a pas souhaité, y préférant urstrueturation complete de son entrée ; un dispositi
particulier sera alors mis en service.

L’école de La Sourdiére devait par ailleurs bénéfide travaux de réfection des portes-fenétret et
bureau de la directrice, qui n’ont pu étre réaletéle seront a la Toussaint, compte tenu du ptachdrge de
la SLA.

A I'école Cambon, le local des agents de serviciadélle de Paris a été modernisé. Les conditions
de travail sont par conséquent beaucoup plus adudept Le préau a également été repeint.

A I'école de I'Arbre Sec, le local des agents aré@ménagé.

A I'école d’Argenteuil, les WC ont été restructurda verriere sur cour a été modernisée ; la shlle
musique a fait I'objet d’une rénovation de sonasioh ; et les travaux de rénovation du cabinetica¢djui
devaient avoir lieu sont reportés a la Toussaint.

M. Baptiste BOUSSARD émet une remarque concerrartiaisse des effectifs, constatée depuis
2 ans, et qui correspond également, selon lui,ndida en place des nouveaux rythmes scolairesymnodat
dans les maternelles : une modification est réatadepuis 2 ans, ces rythmes décourageant en effet d
nombreux parents; des échos s’en sont fait enciemdre en cette nouvelle rentrée.

M. Emmanuel CALDAGUES ajoute que le Maire dii drrondissement, avec 'UNICEF, a proposé
aux écoles élémentaires la création d'un Conseiliopal des enfants. Il a été accepté avec enthsuns
par les directeurs des écoles et sera mis en fitaseptembre - début octobre : une installatidicielle de
ce Conseil, a laquelle chaque membre du Conseilcsgvié, aura lieu le 6 octobre. 24 éleves de @Mde
CM2, autant de filles que de garcons, selon lecjpénde la parité, ont été élus au mois de juini@ars
pairs pour siéger. Cette instance permettra awnénfles écoles, non en tant qu’enfants scolarisésen
tant que jeunes citoyens, d’émettre des propositismr un certain nombre de domaines touchant le
1*" arrondissement, de bénéficier d’informations sirfdnctionnement de l'arrondissement, du Conseil
d’arrondissement, du Conseil de Paris, et sur $eaye institutionnel parisien. A l'inverse, celarpettra
peut-étre aux élus d’avoir des éclairages suppléires sur la maniere dont les enfants percoivenid
dans leur arrondissement.

M. Jean-Francois LEGARET se déclare soucieux enttta I'égard du phénoméne de baisse des
effectifs. Il rappelle a cette occasion les ch#fdu dernier recensement, Iégerement en contradiatiec
ceux du recensement précédent, ou une augmentatisn significative du nombre d’habitants du
1% arrondissement avait été enregistrée. M. LEGAREE jqu'il y a la un effet trés sensible des locatio
saisonnieres. Il a eu récemment I'occasion d'abrardesujet avec M. BROSSAT, et il souhaite que &irMd
de Paris méne une action vigoureuse, dans la meautestime qu'il s'agit la, pour I'arrondissented’'une
question assez vitale. En effet, de nombreuseseshdans la loi sont calculées a partir du nombre
d’habitants - jusqu’au nombre des conseillers désRd des conseillers d’arrondissement. Si le rrenae
non-habitants (gens effectivement la mais non mE®nne cesse d’augmenter, cela risque de créer des
déséquilibres sociologiques certains. Selon M. LBEA, c'est la premiére fois que se produit un
phénomene d’'une telle ampleur. Il croit avoir taugété intraitable quant aux dossiers qui onpétés a
sa connaissance, et il a toujours demandé a la Wél Paris de faire preuve d'efficacité et de stvér
I'égard de ces situations ; mais une Mairie d’adissement ne peut rien faire si elle n’est pas yppuCe
constat est partagé par d'autres maires du ceatRads : Christophe GIRARD, dans fea¢rondissement,
constate ainsi les mémes évolutions pour les méaigans. || semble donc impératif de durcir le dpf
et d’enrayer cette évolution qui commence a proeodies dégats de plus en plus sensibles.



M. Laurent SAIAG dit avoir justement prévu de dégosn voeu sur table a ce sujet, veeu allant dans
le méme sens. Il propose que ce voeu soit présetdésaite des deux premiers, avant I'examen des
délibérations.

M. Jean-Francois LEGARET en est d'accord.

M. Laurent SAIAG souhaite également revenir sumanifestation ayant eu lieu dans la Mairie
d’arrondissement, au sujet de I'Azerbaidjan, etretentissement médiatique.

M. Jean-Francois LEGARET, méme s'il juge que ceiestion devrait plutdt intervenir en fin de

Conseil, accepte toutefois de donner la parole 8MAG sur ce sujet a la suite des voeux.

Voeu présenté par M. Nicolas MARTIN-LALANDE — Mesures pour améliorer durablement la
propreté du jardin Nelson Mandela bient6t rouvert en totalité

M. Nicolas MARTIN-LALANDE donne lecture du vceu :Le nouveau jardin Nelson Mandela est
une des composantes majeures du projet de renemnazit urbain du quartier des Halles, dont le oot t
dépasse déja le milliard d’euros. Aprés l'inaugoradu terrain d’aventures pour enfants en oct@e2,
puis I'ouverture au public de la moitié ouest dulja en décembre 2013, la totalité des 4 hectargardin
devrait étre progressivement ouverte fin 2016-d&@df7, au rythme du retrait de la cité de chardiede
'achevement de I'ensemble du réaménagement duiguatertes, les services municipaux déconceminés
charge de la propreté dans I'arrondissement fant p@ssible, dans un contexte difficile de maitiies
moyens matériels et humains. Dans le méme tempsiesure que le nouveau jardin retrouve une
fréquentation depuis l'ouverture partielle de 2 thess, les riverains et les usagers se plaignent
régulierement, aupres de ma collegue Josy POSINIE etoi-méme, de sa saleté, tout particulieremaxt a
beaux jours, les week-ends et les jours fériésstatamt dans le méme temps que la conception méme d
jardin rend son nettoyage complexe, que la fréquelcramassage des corbeilles est insuffisanteecteg
jardiniers sont absents non seulement le week+aad; encore les fins d’aprés-midi en semaine, nous
déclarons trés préoccupés par la propreté a venjardin une fois la totalité des 4 hectares rotsvau
public. Considérant par ailleurs que la Maire dasPdoit garantir la continuité du service munidige la
propreté au cceur de la capitale, qu'elle doit &fieéser au bon fonctionnement futur du jardin apues
réalisé aux Halles de trés lourds investissemeettgju’elle doit évidemment anticiper les besoins en
nettoiement d’un jardin de 4 hectares bient6t rduee totalité au public au cceur du Grand Paria et
proximité immédiate de la plus importante gare ewatne d’Europe :

— Nous formons le voeu que la Maire de Paris prenpeElement les mesures organisationnelles et
financieres pour adapter les moyens humains etri@aténobilisés sur place a la hauteur des
besoins en nettoiement, avec, notamment :

* une meilleure répartition des opérations de nattei@ dans la journée pour garantir un état
constant de propreté,

» une fréquence plus élevée de renouvellement degleacorbeilles,

* une augmentation des enveloppes d’heures suppléimenpour le weekend,

* une augmentation des crédits de fonctionnementlpaamassage supplémentaire des corbeilles
par les entreprises privées,

» et, bien s0r, une résolution des conflits de compes entre la Direction des Espaces Verts et
de I'Environnement, d’'une part, et la Direction e Propreté et de I'Eau, d’autre part,
concernant le nettoiement des espaces minérawdin.j

- Enfin, nous formons le voeu que Mme la Maire de SPassocie plus étroitement le Maire du
ler arrondissement a I'organisation de ce servigeicipal de la propreté, tant au niveau central que
local. »



Mme Josy POSINE se réjouit que Mme Anne HIDALGOrespe, en octobre ou novembre,
l'initiative qui avait été demandée concernantddxigades vertes », ce qui permettra peut-étiensele
d’amener une meilleure propreté dans le quartier.

M. Laurent SAIAG déclare que son groupe partagejdctif d’'une meilleure propreté dans le jardin
Nelson Mandela exposé dans ce vceu. La superfidee febquentation importantes nécessitent en eiffiet
effort conséquent sur ce plan. Il émet cependasitréeerves quant a la forme du voeu, qui n’estngss t
précis quant aux moyens demandés, d’'aprés luie @elbnté d’amélioration pourrait par exemple giire
dans la démarche du Contrat local de propreté| fauidrait mettre en ceuvre dans [ drrondissement.
M. SAIAG souhaite donc savoir s'il serait possidke mettre en place ce Contrat dans l'arrondissereént
selon quelles modalités.

M. Nicolas MARTIN-LALANDE précise que la propretéesl jardins dépend de la Direction des
Espaces Verts et de I'Environnement, et non de ciglla Propreté et de I'Eau. Le contrat local dgreté a
en outre vocation a étre fait avec la Directionla®ropreté. Il juge par ailleurs que les mesustgds et
soumises a Mme HIDALGO sont assez précises :

— une meilleure répartition des opérations de netteig dans la journée, qu'il estime étre assez
concréete ;

— une fréquence plus élevée de renouvellement des das corbeilles, qu'il estime étre
également assez concrete et précise ;

- une enveloppe d’heures supplémentaires pour le -eeékaugmentée, qu'il estime étre
€galement assez concréte et précise ;

— il en va de méme pour I'augmentation des créditfodetionnement.

Il semble toutefois nécessaire qu’une volonté jopié permette de dégager et d’anticiper des moyens
supplémentaires pour garantir la propreté du jardie fois celui-ci rouvert.

M. Laurent SAIAG souhaite savoir sur quels constptécis ces demandes sont formulées :
M. MARTIN-LALANDE a-t-il ainsi constaté des probléa spécifiques de propreté a des heures spécifiques
de la journée ? Des endroits spécifiques dansdenjaosent-ils probleme ? Quel est enfin I'état tieux du
dialogue entre la Mairie d’arrondissement et legises sur ces sujets ?

M. Nicolas MARTIN-LALANDE indique que le constat @rient des plaintes des riverains dont tous
les élus sont régulierement destinataires.

M. Jean-Frangois LEGARET y ajoute tous les messade=ssés a la Mairie d’arrondissement.

M. Nicolas MARTIN-LALANDE précise par ailleurs gues propositions d’amélioration sont le fruit
d’'un travail et d’'un dialogue avec le Service depdtes Verts et de 'Environnement, qui est, skipre
premier demandeur de ce qui vient d’étre suggéetléesse de Mme HIDALGO.

Mme Catherine MATHON confirme que les membres dess€ils de quartier ainsi que d'autres
usagers du jardin lui ont confié personnellemeiim,ue ce message soit transmis aux autorités étanfes
— en l'occurrence, I'adjoint —, que ce jardin éta@iment trés sale et méritait des mesures luscpheres
pour maintenir un état de propreté constant.

M. Laurent SAIAG stipule gu’il s'agissait de sa pdiune question ouverte, n'ayant pas eu lui-méme
directement acces a cette information. Par ailléusouhaite savoir ce que pense M. le Maire dut@2o
local de propreté et connaitre ce qui est préve sufet dans l'arrondissement — méme si les parseles
différents services ont pour conséquence gu'ilensitsie pas nécessairement dans le champ prévu.

M. Nicolas MARTIN-LALANDE lui répond que l'idée ga toujours défendue M. le Maire consiste a
ne pas différencier le droit de tous les Parisdnd®™ arrondissement de pouvoir bénéficier d’'une prepret
équivalente. Il ne s’agit en aucun cas de hiéraechees rues, les unes étant mieux nettoyées etuless
délaissées. En aucune facon, donc, il ne s’agjtrideiser ou de hiérarchiser la propreté des rukesjaelle
ont droit tous les Parisiens dfi arrondissement. Les efforts doivent étre réalisis tous, dans toutes les
rues du I arrondissement.



M. Jean-Francois LEGARET le confirme. A chaquemetéaconcernant le Contrat de propreté, il a été
demandé a M. le Maire d’établir une liste des Quésiter en priorité, ce qu'il trouve inacceptal@@ner un
tel document reviendrait a considérer que d’autnes de I'arrondissement qui ne sont pas dansrgato
doivent étre laissées a I'abandon. Cela est totiegontraire a la logique défendue par I'équipaicipale,
qui vise a ce que tout I€ Arrondissement soit propre. Heureusement ou mahsement, certains maires
qui ont signé le contrat de propreté, n’hésitest palon M. LEGARET, a dire en aparté qu'’ils nsemt pas
satisfaits du tout. Il faut en outre rapprocher @éslarations du jugement des Parisiens, a I'haateelle
assez fortement défavorable, comme le prouventioertarticles de presse et sondages portant sur la
situation critique de la propreté a Paris, quistien fait, subit une forte dégradation. M. le Maionsidéere
que la signature solennelle de ces contrats damagiree arrondissements n’a en rien changé - bien au
contraire - I'opinion des Parisiens concernés gaalat propreté. Il reste trés sceptique a ce sefjgiréfére
disposer de services réactifs. Ces derniers, copguegent en témoigner Nicolas MARTIN-LALANDE et
Josy POSINE, font preuve d’une trés grande bonfmnt@et sont a I'écoute. Depuis longtemps, M. ksl
et un certain nombre d’élus demandent que soiditie® des modalités de copilotage entre la Madee
Paris et la Mairie d'arrondissement, ce qui estté&yatiguement refusé : seule la Mairie de Paris a
« l'autorisation », « le droit », « le pouvoir raéchique » aujourd’hui. Or, M. LEGARET, comme tdes
Parisiens, constate une dégradation.

M. Jean-Francois LEGARET souligne par ailleurs lguguestion du jardin Nelson Mandela n’est pas
la méme. Il ne reléve pas, en effet, des mémepésjuet les problématiques sont différentes. Laeyution
de ce jardin est complexe, biscornue, constitué@bdatacles, les équipes ne peuvent pas y interyvenir
certaines zones sont constituées de dalles, dsadtnerbe — & une autre époque, ont méme été ptades
fleurs censées résister au piétinement, ce qupasdaissé d’étonner M. le Maire, et qui n'y omiiltBurs pas
résisté longtemps. Tout cela pour, selon M. LEGAR&Aisfaire aux fantaisies d’'un architecte farf@eas
lors, il faut se donner les moyens de I'entretenir, tel n'est pas le cas aujourd’hui. M. le Maie peut que
confirmer le nombre d’appels, de mails et de sigmaint sur la dégradation de la situation dansrténa
Nelson Mandela.

Suite a ces propos, M. Laurent SAIAG demande slihis possible de faire bénéficier les élus de
I'opposition du £ arrondissement de la communication d’une petiteh&se de ces plaintes.

M. Jean-Francois LEGARET approuve le terme de &sge » employé par M. SAIAG.

M. LEGARET met aux voix le vceu, qui est adopté pavoix Pour (1. Jean-Frangois LEGARET,
M. Emmanuel CALDAGUES, Mme Catherine MATHON, M. MakMUTTI, Mme Martine FIGUEROA, M. Nicolas
MARTIN-LALANDE, Mme Josy POSINE, Mme Catherine SAIADOR, M. Baptiste BOUSSARDgt 2 abstentions
(Mme Catherine TRONCA, M. Laurent SAIAG)

Veeu présenté par M. Nicolas MARTIN-LALANDE — Mieux protéger le patrimoine des arcades de la
rue de Rivoli

M. Nicolas MARTIN-LALANDE donne lecture du vceu saivt : « Le site des arcades présente un
caractere architectural et patrimonial exceptionfaalisée sous |€" IEmpire d’aprés les dessins des
architectes PERCIER et FONTAINE, la partie occidénte la rue revét, comme vous le savez, un &xeact
esthétiqgue remarquable du fait d'une architectudormnancée assurant la qualité unitaire de I'entemb
urbain et la continuité visuelle du profil. Certpsjsieurs éléments du patrimoine architecturdadee sont
déja protégeés. Ainsi, les immeubles du n°56 au mar@62 sont des batiments protégés en application d
article du Code de I'Urbanisme, car ils possed&ttecarchitecture ordonnancée et appartiennentea un
séquence remarquablement homogéne.

Mais les arcades de la rue de Rivoli ne font eesethémes I'objet d’aucune protection patrimoniale
dédiée, ni par le ministere de la Culture au tilge Monuments Historiques, ni par la Ville de Pariditre
des secteurs sauvegardés ou des protections ¥ilRRads dans le cadre du plan local d’'urbanismersAl
méme que les réalisations subsistantes d’HectoMARD pour les stations de métro Chatelet et Tgigri
ainsi que I'immeuble du 146 rue de Rivoli constauit 17™ siécle font I'objet d’'une protection au titre des
Monuments Historiques, les arcades sont protégeéeéant que partie d'un tout des immeubles protégés,
non pour elles-mémes.



Nulle protection particuliere ne vient défendre éisments patrimoniaux du berceau historique de la
capitale. Or, elles sont doublement menacées, foifa « structurellement », par certains travaux de
démolition et de reconstruction qui rompent leudosmancement, et « conjoncturellement », par
I'occupation intempestive et inesthétigue des gtdades commercants. C’est pourquoi le caractéere
d’exception des arcades de la rue de Rivoli mésign nous, d’étre mieux protégé. Nous formonsden
veeu gue la Maire de Paris :

- dune part, demande au Gouvernement d’inscrire dangrojet de loi “Liberté de création,
architecture et patrimoine” (LCAP) en cours de déston au Parlement, une disposition particuliére
pour que le patrimoine des arcades de la rue ddiRasse I'objet d’'une protection dédiée ;

— et d'autre part, indique les mesures qu’elle congpéndre, et surtout suivant quel calendrier, pour
faire mettre un terme a I'occupation inesthétiquanempestive des étalages sous les arcades de la
rue de Rivoli. »

M. Jean-Francois LEGARET remercie Nicolas MARTINALANDE pour ce veeu, dans la mesure ou
ce sujet préoccupe I'équipe municipale depuis lemgis. Le fait que ce site monumental de Paris ne
bénéficie d’aucune protection constitue une vélgtdhcune a ses yeux. Un mouvement est enclenché,
soutenu par la campagne médiatique lancée parff ARDISSON — action que M. le Maire soutient, tout
comme la Mairie de Paris. La question des arcades autre été récemment évoquée dans le cadre des
travaux de la commission du Vieux Paris. M. LEGAR@ESnhse ce voeu utile, qui permettra de prendre date,
ses termes étant précis. Le débat parlementairegiogonstituer également une bonne occasion pour
renforcer cette protection.

Mme Catherine MATHON souligne a son tour I'aspexdsthétique des commerces qui envahissent
les arcades. Elle pointe également la dégradatiogrgssive des mosaiques, les déjections des @igpron
attaquent un grand nombre des fagcades et des eslodnces titres, elle estime que ce vcoeu doit étre
approuve.

M. Laurent SAIAG partage cette méme préoccupatioant a I'état général des arcades, ainsi que
relativement & la circulation, qui y est difficilegtamment du fait des commerces qui prennent &roent
de place sur la voie publique. La difficulté résabmns le fait qu'il s’agit de voies semi-privatiyes statut
particulier.

M. Jean-Francois LEGARET précise qu'il s'agit detigg communes des immeubles privés, ouvertes
a la circulation publique — statut pour le moinigjioial.

M. Laurent SAIAG ajoute que ce statut fait quedepropriétés ont la main sur la rénovation générale
de ces espaces et sont décisionnaires dans cesguecé&n espace minimal des deux tiers doit, &sens,
étre réservé pour assurer une circulation fluigequai n’est pas le cas aujourd’hui. Or, cela cameeates
boutiques assez grandes, disposant de larges ssipaégeurs. M. SAIAG trouve donc excessif le fait
gu’elles doivent en outre étaler leur marchandibexérieur. Il est donc d’'accord sur le fond duew.

Cependant, M. SAIAG estime la formulation du pranpeint : « (...) que la Maire de Paris demande
au Gouvernement d’inscrire dans le projet de lo) €n cours de discussion au Parlement, une digposit
particuliere » inadaptée. Dans la mesure ou ilis'dgin débat parlementaire, il revient aux députiés
déposer des amendements et de faire évoluer eedexbi. Certes, la Maire de Paris peut toutefoiettre
un avis public sur le sujet.

Par ailleurs, concernant les démarches a I'égasdcdetrevenants, M. SAIAG rappelle gu'il existe
actuellement une amende, dont le tarif a été rémhaugmenté — méme s'il reconnait que celui-deres
assez faible. Il est donc possible, sur ce sugetiavailler de concert avec la Préfecture de pait vue d’'un
meilleur respect de la loi. Il reste a noter quemeci est déja partagé, comme I'a rappelé M. LEGARpar
la Maire de Paris, et, en ce sens, M. SAIAG doetéudilité de ce voeu eu égard a ce second point.

M. Jean-Francois LEGARET considéere que la formotatiu premier est on ne peut plus classique ;
au Conseil de Paris, des centaines de voeux santilfes de cette maniere. Le Conseil de Paris demande
ainsi traditionnellement que la Maire de Paris géade au Gouvernement, au Préfet de police olezatgte
autorité pour porter un sujet ; elle a un réle exiéquand les élus ont un réle de propositiotuillppartient
donc, si ce veeu était adopté, d’entamer cette admaavec plus de poids que chacun des élus awiCdes
Paris ne pourrait en avoir individuellement.



M. LEGARET se déclare, sur le second point, d'adcavec M. SAIAG : un certain nombre de
verbalisations relévent de la Préfecture de polieeéglement des arcades, conjoint a la Mairi@aes et a
la Préfecture de police, est ainsi libellé queéiedages sont autorisés a condition qu’ils ne dsgapas le
tiers de la largeur intérieure des arcades. Owinnple passage rue de Rivoli permet de constaterrgs
peu de commerces respectent cette largeur duMetsEGARET rappelle qu’'un déplacement a été org@ni
'année derniére, accompagné par Mme Olivia POLSKjointe & la Maire de Paris, M. CORDIER,
directeur adjoint du cabinet du Préfet de polies,dutorités locales de police, ainsi que des septénts des
services de la Mairie de Paris, qui a amené ceitégdtion a faire le tour complet des linéairesled
situations difficiles. Cela a permis quelques pésgncontestables, dont le fait que la Préfecterpalice a
exhumé un reglement permettant de dresser des asd@ieh plus cheres qu'auparavant, ce qui a eu un
certain effet dissuasif. Mais comme toujours, tltfarocéder a des piqdres de rappel. Ce veeu amnétine
d’entre elles. Et si M. LEGARET avait en effet panetater, a la suite de I'intervention ferme deasises de
police, une amélioration de la situation, il essaéais malheureusement amené a observer qu'elle se
dégrade de nouveau.

Dans la mesure ou la station de métro Louvre-Riwedt fermée, cela donne I'occasion a
Mme Catherine SALVADOR de remonter les arcadesadeé de Rivoli et de noter qu’en dehors du fagé qu
les présentoirs sont trés envahissants, les vemdeuretrouvent a I'extérieur et harcélent les gasspour
entrer dans les boutiques. Il devient donc impdssik passer sur le trottoir et il faut dévier Mersouloir
des bus.

Cela comprend également, ajoute M. Jean-FrancoiSARET, les musiques agressives, les
éclairages épouvantables et la médiocrité géndeafrésentation des produits.

Mme Catherine MATHON demande s'il ne serait passiptes d’envisager un reglement permettant
aux agents de la Ville d’étre habilités a verbaligen effet, si la police peut intervenir lors dérptions
récurrentes de sensibilisation, il n’est pas pdéssie lui demander de passer tous les jours ssusbtades,
dans la mesure ou elle a mieux a faire.

M. Jean-Frangois LEGARET précise que la policealispde moyens de coercition trés supérieurs. Au
sein de I'étude menée par la Préfecture de polibecaasion de ces opérations, il y a presque yrcala
pouvait aller, en cas de récidive, jusqu’a la saisis matériels et des produits — ce qui, selobBENGARET,
peut faire réfléchir. Les agents verbalisateursad¥ille ne peuvent pas le faire ; seuls les pefigiy sont
autorisés.

M. Nicolas MARTIN-LALANDE ajoute que les élus d'amdissement n'ont aucun pouvoir
décisionnaire en la matiére. Il leur est donc seatd possible de sensibiliser & cette questioan Va de
méme pour Mme HIDALGO, qui n'a pas de pouvoir mipat, ni concernant le premier point, d’ordre
privé, ni pour le second, qui concerne la verbtiisaet dépend donc de la Préfecture de policeléeiest
donc bien d’appeler la Maire de Paris a mettre enreesun pouvoir d'influence et & mettre son poids
politique dans la bataille. En I'occurrence, ersoai de ce débat parlementaire sur un projet deubi
concerne le patrimoine et I'architecture, il exigtee vraie fenétre d’opportunité pour sensibilisercertain
nombre d’acteurs parties prenantes de ce problémeaue essayer de faire avancer la situation alyis’bien
14, selon M. MARTIN-LALANDE, d’'un vceu d’opportunitéen vue de monter de nouveau au créneau pour
profiter de ce gu’'un certain nombre de projectextrautres lumieres médiatiques seront braquésesur |
patrimoine et I'architecture dans les prochainesaees.

M. LEGARET met aux voix le vceu, qui est adopté Pavoix Pour(M. Jean-Francois LEGARET,
M. Emmanuel CALDAGUES, Mme Catherine MATHON, M. MakMUTTI, Mme Martine FIGUEROA, M. Nicolas
MARTIN-LALANDE, Mme Josy POSINE, Mme Catherine SAIADOR, M. Baptiste BOUSSARDgt 2 abstentions
(Mme Catherine TRONCA, M. Laurent SAIAG)

Voeu présenté par Mme Catherine TRONCA et M. LaurentSAIAG, relatif au renforcement de la
réglementation et du contrble des locations tourigiues saisonniéres a Paris

M. Laurent SAIAG prie 'assemblée de I'excuser pdeirretard dans le dép6t de ce veeu, retard
contraire & ses propres souhaits pour le bon famotiment du Conseil d’arrondissement. Il rappelle g
cette regle avait déja été enfreinte une fois glécte, en juin, dans l'autre sens, les membre®gedsition
ayant alors accepté de se saisir du vceeu émis mtdbbérer. Conscient que cela est un peu délicat,
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M. SAIAG appelle les élus de la majorité a la ménulgence que celle que les membres de 'oppositio
ont montrée quelques mois auparavant.

M. Jean-Francois LEGARET en met aux voix I'examan lfassemblée. Le Conseil d’arrondissement
accepte a l'unanimité de se saisir séance tenanteedl présenté par Mme Catherine TRONCA et M.
Laurent SAIAG.

M. Laurent SAIAG procéde a la présentation du vdkus'inscrit dans la logique évoquée
précédemment quant au phénoméne grandissant deihsctouristiques saisonnieres dans le centre de
Paris, et notamment dans I8 drrondissement. M. SAIAG rappelle qu'un accordietgrvenu récemment
entre la Ville et Airbnb pour le paiement de ladaste séjour. Le but est d'étendre cette démarche a
'ensemble des acteurs concurrents d’Airbnb pasitegs sur le méme marché, dans une logique de
négociation avec chacun des acteurs important®€sanp Ce vceu contient également des propositions p
améliorer le contrdle de cette activité par lad/illle sorte que des proportions raisonnables s@spectées
par les personnes mettant sur le marché leur appant en location saisonniére, que les fonctionn&ne
abusifs soient évités et que la Ville puisse awie idée un peu plus précise du phénoméne, ceuiqui |
permettra de prendre les mesures adéquates. Gemiscsaisonniéres ont en effet un impact surdales
immeubles, notamment en termes d'allées et verdedruit et d’'usages, qui peuvent s’avérer étre des
nuisances pour les autres habitants de I'immeudriearné.

M. SAIAG propose de lire ce veeu, inspiré par des élu 3 arrondissement, ou il sera déposé dans
des termes assez proches — d’autres arrondissethentntre de Paris, tels que fe dlant dans le méme
sens.

M. Jean-Francois LEGARET le Iui accorde, estimantilgn'est pas la peine de réitérer les
« considérant », partagés dailleurs par la maolitfaut désormais se mettre d’accord sur leatig lui-
méme a mettre en place.

M. Laurent SAIAG procéde donc a la lecture suivarkeLaurent SAIAG et Catherine TRONCA
émettent le voeu que la Mairie de Paris :

— engage avec les autres intermédiaires (autres gbab) de locations touristiques saisonniéres des
discussions afin d’obtenir également de leur @arétupération de la taxe de séjour ;

- oriente également ces discussions vers la récupgrpar 'ensemble de ces intermédiaires des
documents attestant de la régularité de la midecation touristique et vers I'application des exg|
concernant les résidences principales, avec laatwté de 4 mois par an (limite de durée dans
'année de cette activité) ;

— ouvre un registre des autorisations de changemesagk, communicable en fonction des regles a
préciser avec la CNIL ;

- engage, sur la base des autorisations obtenuesaslaitrécolte de la taxe de séjour, une vériboati
minutieuse de la conformité de l'usage de chaggenent assujetti, afin d’engager une campagne
de mise en conformite ;

M. SAIAG souligne que, concernant ces deux dernpaisits, I'objectif est d’avoir une véritable
démarche de contrble a posteriori pour avoir utierade meilleure maitrise une fois les actiondiséas.

- clarifie et enrichisse les informations qu’elleideéd concernant la réglementation de cette pratique
notamment sur le site paris.fr"

Il s’agit, concernant ce dernier point, d’'une imf@ation plus générale du public.

La démarche consiste donc, selon M. SAIAG, a éterdr qui a été fait pour Airbnb et de durcir
guelque peu les conditions de contrdle.

Mme Catherine MATHON, a la lecture du vceu, n'y voits une seule mesure pour lutter contre la
pratique des locations saisonniéres, mais plutéénoadrement, un contrdle, voire la mise en place d
dispositif permettant de recenser tous les appartendestinés a ce mode de location.



M. Baptiste BOUSSARD a lui aussi I'impression d'ureeherche de nouvelles taxes, plutot que celle
d’une véritable lutte contre le fléau que représenfirbnb et les locations saisonniéres. Le systairbnb,
le rappelle-t-il, consiste a l'origine en un syséee location par un particulier d'une chambre awnd
appartement pour une période de vacances — ilagit gas a priori de 4 mois dans I'année. Poue fdé la
location saisonniere, il faut étre propriétaire rfuaffectation de bureaux, et non simplement d'une
affectation de logement. Or, la plaie du systéns&gde2dans le fait que ce sont désormais des ptajpes,
voire des locataires qui font du business avecype tde pratiques. Certains vont jusqu'a louer des
appartements a leur nom pour les relouer toute@aren Airbnb, ce qui leur permet, sur un loyer0®dd €,
d'en récupérer 2a 3.000 par mois, voire plus. leeuvest donc une bonne chose aux yeux de
M. BOUSSARD, mais il souligne que des lois existguit doivent étre mises en application. Davantage d
brigades sont peut-étre nécessaires pour survedlgu’il se passe, notamment sur internet outibesez
simple de repérer les appartements de propriétgirds locataires qui s’adonnent a ce genre dijpest.

M. Jean-Francois LEGARET s’avoue pour sa part quelpeu perplexe quant a la formulation du
veeu. Il se dit plus sévére que M. SAIAG sur le tsajeest prét a aller beaucoup plus loin, consitégae
ces locations saisonniéres créent un déséquildmelsgique dans I'arrondissement. Or, en 'occoces le
voeu donne le sentiment qu’une régularisation egtatable, et il semble en formuler le mode d’emplo

Certes, la Ville de Paris court en ce moment alggsecettes budgétaires. Mais ce qui est proposé
représente la meilleure facon de régulariser cé&sys Considérant qu’'un accord a été trouvé avec un
intermédiaire — intermédiaires qui, dans ce miliel,sont pas toujours d’une grande fiabilité —, foie la
situation régularisée sous forme de perceptioraligsd’activité de locations touristiques saisoneseserait
alors consolidée et pérennisée de la meilleurardeseres. M. LEGARET exprime donc son scepticisme a
ce sujet, méme s'il partage les termes des « c@rasitl», qu'il trouve justes. Il faut en effet alleaucoup
plus loin quant aux propositions. Il existe des em®/réglementaires — la loi, les reglements deogpojgté
souvent utilisés pour lutter contre ce phénomees.jroblémes de comportement sont nombreux : les ge
qui louent pour une courte durée ne respectentlgpasanquillité du voisinage — s'ils louent pour un
weekend, ils feront la féte dans I'appartement sansoucier de la quiétude du lieu. Ces histoioss s
rapportées tous les jours a la Mairie.

Ainsi donc, M. le Maire entend dans le vceu la fdatian suivante : « Il y a eu un accord avec
Airbnb, que les autres fassent pareil. », logigaesdaquelle il ne s’inscrit aucunement. Il ajogiéen outre,
le sentiment qui ressort est de considérer quenBigst le modele. Il est donc favorable a une féttece
pour tenter d'éradiquer ce phénoméne a l'originedéeordres trés importants. M. LEGARET se déclare
donc fortement opposé a la régularisation. Parémprent, il ne votera pas ce vaeu sous cette formejrés
gue M. SAIAG consente a ce qu'il soit retravailléat la séance du Conseil de Paris. M. le Mairesedin
en effet aboutir a un accord sur ce sujet. Sans tfjgtabstiendra sur le vote.

Mme Catherine SALVADOR dit qu'au-dela de la fisgalévoquée en l'occurrence, il ne faut pas
oublier les désagréments de voisinage. Les unesealitres tentent de vivre en bonne entente dans le
immeubles. Or, si des vides juridiques persistemtjuement en vue de disposer de recettes fiscales,
d’'importants problemes de comportements risquergedposer. Mme SLAVADOR a méme entendu que,
dans le 9arrondissement, certains appartements étaierihéest devenir des chambres d’hotes.

M. Laurent SAIAG concéde que ce veeu ne résoudréega®bleme dans sa totalité. Il vient s’ajouter
aux dispositions légales existantes, ainsi qu'gurations ponctuelles qui ont pu étre menées, mo&rn
dans le 4arrondissement. Il permettrait d’encadrer ce ph@e en termes de taxe de séjour, d'avoir une
meilleure information sur cette pratique et de cnéie partage d’informations avec les opérateurs pou
pouvoir agir de maniéere plus efficace en cas dicdifé. Ce voeu consisterait donc a donner de rewve
outils & la Ville pour mieux contréler ce phénomenet non pas pour I'endiguer.

M. Jean-Francois LEGARET met aux voix le vceu, atirejeté par 3 voix Conti@. Marc MUTTI,
M. Nicolas MARTIN-LALANDE, Mme Catherine SALVADOR),2 voix Pour (Mme Catherine TRONCA,
M. Laurent SAIAG)et 6 abstentionéM. Jean-Francois LEGARET, M. Emmanuel CALDAGUESm# Catherine
MATHON, Mme Martine FIGUEROA, Mme Josy POSINE, Maiste BOUSSARD)
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Intervention de M. Laurent SAIAG sur les manifestaions organisées & la Mairie du
1°" arrondissement sur I'Azerbaidjan et réponse appoke par M. Jean-Francois LEGARET

M. Laurent SAIAG souhaite revenir sur cet événenggmta eu un fort retentissement dans les médias
et au sein de la communauté arménienne francadise. $’agit pas pour lui d’étre hostile au fait ggee
tiennent des manifestations sur I'Azerbaidjan. £eafondissement est le troisiéme arrondissemeRiade
ou se déroule ce genre de manifestation en soudtieze pays. M. SAIAG estime donc légitime
"'énervement” de la communauté arménienne a catdeglu fait du conflit existant actuellement entre
I’Arménie et I'Azerbaidjan. Il s’interroge donc slar multiplication des événements dans Paris etiesoa
ce pays d’une taille assez restreinte.

M. SAIAG s'’interroge par ailleurs sur l'utilisatiode I'espace public des mairies d’arrondissement
pour faire la promotion de certains pays. Il y asklon lui, une dérive a laquelle il faut étresatif — méme
s’il note qu’il ne s’agissait en I'occurrence quareg exposition photographique qui a toute sa pthoes un
tel lieu. Ce risque de dérive est général en Frazaréaines villes ou arrondissements ayant égalefait un
usage quelque peu « limite » de I'espace des mairie

M. Jean-Francois LEGARET tient & rappeler que, d@gide du Comité municipal d’animation
culturelle, le f arrondissement a recu, il y a un certain nombenntes, le parrainage prestigieux de
I'Unesco qui integre les manifestations de I'arigedment dans le Festival annuel de la diversitarelle —
organisé par cette institution. Pour M. le Maire,fait d’avoir été choisi constitue un honneur et u
responsabilité. Dés lors, la Mairie est saisie parcertain nombre de demandes représentatives de la
diversité culturelle, qui ne peuvent naturellemes toutes étre satisfaites. En ce sens, M. LEGARE®
saisi d’'une demande de I’Azerbaidjan, qui a éteéptée a certaines conditions. Il s’agissait toabdird de
faire, sur la place du Palais Royal, une exposiixeiusivement consacrée a l'artisanat et a lamailtcela a
été fait avec des moyens considérables, avec fdate la Mairie de Paris, de la Préfecture de podit
I'accord écrit des principaux riverains : M. LEGARRvait demandé que soient recueillis les accotds d
Président du Conseil constitutionnel, du Vice-mtést du Conseil d’Etat, du Président de I'étabiisset
public du Louvre. M. le Maire a pu d'ailleurs remteer ce dernier, qui s'est montré trés intéresséle
Louvre entretient des échanges avec I'Azerbaidjans les domaines archéologique et historique, @ans
mesure ou ce pays possede des sites de fouilléssguiels le Musée du Louvre travaille.

M. LEGARET indique qu'il lui a par ailleurs été damdé d’organiser une exposition des ceuvres du
photographe REZA, trés grand photoreporter expaséore a I'heure actuelle, par la Mairie de Payis
M. le Maire a pu rencontrer et dont il a pu apmeétintelligence. Celui-ci a consacré deux livdes photos
a I'Azerbaidjan. Il a choisi lui-méme le titre dens exposition, lintitulant « Azerbaidjan, terre de
tolérance ». M. LEGARET rappelle gu'il n’a jamagsguelque titre que ce soit, exercé de censurégartd
des artistes exposeés, et a, en ce sens, respdire lehoisi par REZA lui-méme : ni I'’Azerbaidjam la
Mairie du £ arrondissement n’ont choisi ce titre. M. le Mad@mprend trés bien, pour autant, que ce titre
ait pu étre ressenti, notamment par certains Aremsnqui se trouvent dans une situation de conilied
avec ce pays, comme une provocation, ce qu’il tegre

M. LEGARET souligne également le fait qu'il avagrdandé, a I'occasion de ces manifestations, que
soient organisées une conférence, une explicationeaction pédagogique — ce qu’il souhaite tagj@n
pareille circonstance. Il lui a été proposé d’oiganainsi une conférence consacrée a la libelitpaase, au
dialogue interreligieux et a la tolérance en Azédjaa ; elle s’est tenue a la Mairie le mercredig&dent en
présence de trés hautes autorités (le Grand RalebiFrance, I'Evéque d’Evry, I'lmam de la mosquée de
Bobigny, le Vice-président du CRIF, la Premiere [RathAzerbaidjan et de nombreux représentants). Le
débat a été dense et intense, chacun a pu s'ynexpries discours ayant été de haute tenue, ceMont
LEGARET se félicite.

Enfin, si des manifestations se sont tenues, ifaut pas en exagérer la violence. Vendredi soir
dernier, la salle des expositions de la Mairie gwn1été envahie par un commando arménien composé de
6 personnes porteuses de pancartes. Elles one@iésr avec intelligence par REZA ; une discussien a
lieu et les manifestants sont sortis sans auclwoienge. Puis, phénomene curieux aux yeux de M.deeVi
la Mairie a été taguée d'insultes, la veille dedliguration, moment ou Mme Elise LUCET est venuse et
un comportement qui, selon M. LEGARET, n’a rienadr\avec les regles déontologiques régissant leemét
de journaliste. Une émission a été montée, laidagiaice a certains discours. L'Etat azerbaidmaalécidé
de porter plainte pour diffamation : il reste d@neoir ce que les tribunaux décident. M. le Maibasidéere
que cette émission n'a pas respecté les reglesirdés de tournage, pas plus que les régles singses
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I'hospitalité. Le comportement de la journalista pas été plus normal, selon M. LEGARET : elle argo
aprés une personnalité, I'a traquée avec des camé&ela n'a rien a voir avec le métier de joustal
Aucune question n’a été posée. Le sentiment deeWldire est que le seul objectif, en 'occurrerétaijt de
faire monter l'audience de cette émission — peg-&tec un certain succes.

M. LEGARET reconnait que les intéréts stratégicgm® importants. Le Président de la République
s’est d’ailleurs rendu par deux fois en Azerbaidfmpuis son élection. La France doit-elle essager d
négocier avec des pays qui détiennent des marceégédiques importants ? Selon M. le Maire, ellddd.
Cela ressortit a la responsabilité des gouvernesregrik ne lui appartient pas d’intervenir, a quelditre que
ce soit, dans ces négociations, qui concernenexiesrts et des spécialistes. Mais il est convaqmai la
France a raison de le faire.

M. Laurent SAIAG remercie M. le Maire, considéraq’il était important d’aborder ce point
ensemble.

*kkkkkk k%

Délibération 2015 DAC 448 — Subventions (228.000 &yenant et conventions avec 7 établissements
cinématographigues et I'association la Maison du Fn court (19°)

Mme Catherine SALVADOR rapporte ce projet de délitién. Elle propose d'accorder le soutien de
la Mairie du £ arrondissement a des établissements cinématogragshiexploitant a Paris des salles de
cinéma indépendantes et classées « Art et Essdi 8¢ trouvant dans différents arrondissement de la
capitale : 4 5°, &, 1C, 11°, 13, 16, 17, mais aussi et surtout a I'une des plus bellestutisns en la
matiére du ¥ arrondissement, le Forum des Images, situé dansaier des Halles et faisant la part belle a
la mémoire audiovisuelle de Paris, une des villesndnde les plus filmées depuis I'invention du oiaé
riche de plus de 400 heures d’'images, de 1895 gawrs. Cette collection continue et va continuer a
s’enrichir.

Le présent projet a pour but d’accompagner, comarsolligne Mme SALVADOR, le soutien aux
établissements pour favoriser I'accés a tous, tlamsidre de la continuité du schéma départemental p
'autonomie et la citoyenneté des Parisiens erasitn de handicap (handicaps moteurs et sensoriels)
Depuis 2012, les salles de cinéma réalisent deswxaet acquierent du matériel afin de facilitearle
accessibilité. La Mairie du®larrondissement tente d'y apporter son aide au>mikdaut également les
aider a moderniser ces salles, afin d'y mainteni& qualité d’'accueil. La concurrence est fortei] &ut
aussi leur permettre de poursuivre l'important aibd’animation culturel commencé depuis plusieurs
années.

Le Forum des Images souhaite acquérir du matérégligue afin de pouvoir accueillir des structures
d’enseignement artistique et numériser la cabinesaesalle 500, ce qui permettra de poursuivre sa
programmation de films récents qui ne sont désamiponibles, la plupart du temps, qu'en format
numerique.

Dans le cadre de la politique municipale en fawdwrcinéma, Mme SALVADOR propose donc de
donner un avis favorable pour 'ensemble des cisduagisiens indépendants et « Art et Essai », selaide
de 228.000 €, pour permettre d’améliorer les camustd’accueil de tous les publics.

M. Jean-Francois LEGARET met aux voix le projetdigibération qui recoit un avis favorable a
lunanimité. M. LEGARET ne prend pas part au vote se projet de délibération, en sa qualité
d'administrateur du Forum des Images.

Délibération 2015 DAC 475 — Subventions 7.923.00Q, &venant et convention avec l'association
Théatre Musical de Paris-Chatelet (1)

Mme Catherine SALVADOR rapporte ce projet de déhitién. Elle propose, dans le cadre de la
politique musicale de la Ville de Paris, que le €&ihdu £ arrondissement apporte son soutien a
I'association Théatre Musical de Paris-Chéatelenitde siege est situé au 2 rue Edouard Colonne ldans
1*" arrondissement.
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Depuis janvier dernier, rappelle Mme SALVADOR, Jdéarr CHOPLIN, son directeur, a poursuivi
avec une intelligence remarquable I'objectif d’duve plus largement possible cette salle a de eaux
publics et d’y produire d’autres formes d’expreasisortant ainsi quelque peu du classicisme dueBat
Le théatre a ainsi proposé une programmation exigediversifiée et éclectique : opéras, opérettEsitre
musical, ballets, concerts de jazz ou de variétédur (le one-man-show y a fait son entrée, cegustitue
une grande révolution pour ce lieu). Mme SALVADGEBNt a signaler que I'année 2015 a débuté par la
création, totalement propre au chatelet, du splectdn Américain a Paris depuis exporté et joué a
Broadway, et récompensé par 4 Tony Awards a Newk,Yjprix récompensant I'excellence du théatre a
Broadway. Le théatre a continué avec Benjamin MIBLED et la troisieme édition du L.A. Dance Project.
La saison 2015-2016 s’ouvre avec les tambours teisaa travers le spectadBeyond Time Valérie
LEMERCIER se produira en octobr&inging in the Railsera a (re-)voir au début de I'année.

M. Jean-Frangois LEGARET a trouvé ce dernier spéetirmidable, tout commen Américain a
Paris. Il encourage tout le monde a y assister.

Mme SALVADOR poursuit en précisant que, par unebdéation en date de décembre 2014, le
Conseil d’arrondissement a bien voulu accordettjteaide I'année 2015, un acompte sur la subverdon
fonctionnement de cette association d’'un montar8.823.000 €, ce qui représente 50% du montana de |
subvention. Il est aujourd’hui proposé au Conseitrdndissement de fixer le montant de la subventie

fonctionnement de la Ville de Paris au théatre chat€let a 16.246.000 €, soit un complément de
7.623.000 € — soit 600.000 € de moins que I'exerpiécédent.

Enfin, pour permettre I'accueil et la productiorsdpectacles présentés au théatre du Chéateletiret po
contribuer au renouvellement du matériel techniqaéspensable, il est proposé d’attribuer a I'aggam
une subvention d’équipement de 300.000 € — sot0B0€ de moins que lors de I'exercice précédent.

Mme SALVADOR demande donc de donner un avis faveralzette délibération.

Mme Catherine MATHON souhaite savoir si les travade rénovation du théatre sont bien
programmeés fin 2016, ou bien début 2017, et et concomitants avec ceux du Théatre de la.Ville

M. Jean-Francois LEGARET confirme qu’ils seront cmmitants, ce qui pose un probléme important,
car cela implique que, durant une longue périoge,deux principaux théatre de la ville de Parisrger
fermés en méme temps.

M. LEGARET met aux voix le projet de délibératiogqui recoit un avis favorable a l'unanimité.

M. LEGARET ne prend pas part au vote sur ce progtdélibération, en sa qualité d'administrateur du
Théatre du Chéatelet.

Délibération 2015 DAC 501 — Subvention (200.000 €) convention avec l'association La Place

Mme Catherine SALVADOR rapporte ce projet de déhltién. Elle rappelle que ce sujet revient de
maniere récurrente au Conseil d’arrondissemenYilla de Paris est ainsi a l'initiative d’'un tréedwu projet
valorisant la culture urbaine, au centre cultuédid au hip-hop, qui sera situé au coeur des Hallespeur
de la fameuse Canopée. Le projet de réaménagerasritiales a été concu comme une recréation d'un
territoire de vie et de culture pour les Parisieneé les Parisiens, et permettra a la Ville desstine
pleinement dans la dynamique métropolitaine. Enptément de I'agrandissement de la gare RER et de la
rénovation du jardin des Halles abordée plus ®tsant 4 équipements culturels qui seront livrés, pas
d’ici 2015 car un léger retard a été pris concerfe@anopée : le Conservatoire, la Bibliothegagylhison
de pratiques artistiques amateurs, le Centre elltiédié aux arts urbains (ouverture prévue débil 2lans
le meilleur des cas).

L’ouverture au public est prévue pour 2016. Il apffanécessaire, pour garantir 'ouverture du lieu
dans de bonnes conditions, d'incarner d'ores &t @gprojet dans une équipe qui puisse ceuvreiermvec
la Ville de Paris pendant une période de préfigomag la définition artistique et économique dawli

Il est donc proposé au Conseil darrondissementctiger une subvention d’'un montant de
200.000 €, en complément des 200.000 € votés aseCae Paris en juin 2015.
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Mme SALVADOR, pour conclure, exprime un léger bénttlle demande en effet régulierement des
subventions et ne parvient a les obtenir qu’'a Fessu

Mme Martine FIGUEROA va dans le sens des deniespgyx de Mme SALVADOR : elle éprouve
elle-méme beaucoup de difficultés a obtenir de msi@desubventions pour les petites associationsiagmor
qui ont besoin de disposer d’'un peu d'argent pauvpir survivre. Dés lors, elle se demande pourquoi
autant d’argent est consacré a l'association LaePlaméme si elle I'apprécie a priori. Aucune suibios
pour les associations sportives n’est augmentaecpatraire, elles sont toutes baissées, voireoend/étre
supprimées. Mme FIGUEROA se demande donc ce qudaiva La Place qui nécessite autant de
subventions.

Mme Catherine MATHON rappelle que, lors du Cond&lkrondissement du mois de mars, avait été
déplorée I'absence d'un systéme de tarifs en faseadtions qui seront proposées par cette assocjatela
n’est toujours pas le cas. Elle souhaite donc savdes activités vont étre gratuites, ce quiis@antraire a
I'intérét financier et a la bonne maitrise du files personnes pratiquant ces activités.

Mme MATHON s’interroge également sur un chiffre gjié a pu relever : « Ressources propres :
60.139 € », sachant que cette association ne éispascunes ressources propres.

Mme Catherine SALVADOR souligne qu’elle ne fait q@pporter un voeu en provenance de I'Hétel
de Ville. Les activités seront payantes, tout contiesesalles, pour ceux qui les occuperont maiseéugzt
pour le public qui paiera pour aller voir les spetds. Mme SALVADOR concede que tout reste encore
pour elle trés nébuleux, méme si la Mairie s’esiuoeup rapprochée de La Place et si le projetrest t
apprécié et grandement défendu. Elle émet en lfoecoe sa réserve d’élue.

M. Jean-Frangois LEGARET, en sa qualité d’admiatstir de I'association, ne peut non plus
apporter de réponse, mais il demande que les qunestbient posées et que les réponses soient épport
sous forme d’une note lors de la prochaine séance.

M. Baptiste BOUSSARD souhaite savoir si 'assooiafia Place est déja, ou non, en activite.

Mme Catherine SALVADOR lui répond que tel n'est dascas, ce a quoi M. Jean-Francois
LEGARET ajoute que le lieu n'est pas encore ouvbtine SALVADOR précise qu’'une équipe de
préfiguration est en place et travaille depuis ques mois, anticipant la structure qui sera eneplamette
équipe supervise la mise en place des infrastegtigchniques et artistiques, et commence a progeam
les événements qui se dérouleront aprés I'ouverture

M. Jean-Francois LEGARET met aux voix le projetdédibération, qui recoit un avis favorable par 8
voix Pour (Mme Catherine MATHON, M. Marc MUTTI, Mmdartine FIGUEROA, M. Nicolas MARTIN-
LALANDE, Mme Josy POSINE, M. Baptiste BOUSSARD, Mi@atherine TRONCA, M. Laurent SAIAG)
et 2 abstentions (M. Emmanuel CALDAGUES et Mme @dtle SALVADOR). M. Jean-Francgois
LEGARET ne prend pas part au vote sur ce projetdéldération, en sa qualité d'administrateur de
I'association.

Délibération 2015 DAC 512 — Subvention (5.000 €)'association Judo Paris Centre (1)

Mme Martine FIGUEROA rapporte ce projet de délitiéra Elle indique que, dans le cadre d'un
soutien aux actions culturelles locales, Judo Rzeigtre a monté un projet sur le judo avec le Japsiagit
de réaliser un rapprochement avec un club japocaigui donnera lieu a la production d’un reportéget,
de photographies et d’événements culturels.

Pour ce « petit » projet, Mme FIGUEROA demande amsgil d’arrondissement de bien vouloir
valider la demande d’'une subvention de 5.000 €.

Mme Catherine MATHON souhaite savoir si le clubjuldo va se produire au Japon, ou si I'étude se
réalise en France.

Mme Martine FIGUEROA précise qu'il s’agit bien daiaction culturelle.
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Mme Catherine MATHON souligne qu’a la lecture, &ilération déclare : « Organiser une rencontre
avec un club de judo au Japon afin de faire dédogvr) ».

Mme Martine FIGUEROA déclare qu’il ne s’agit paspetir avec un cheque de 5.000 € au Japon en
avion, et qu'il s’agit simplement d’une action cuklle.

M. Jean-Francois LEGARET met aux voix le projetd#ibération, qui recoit un avis favorable a

['unanimité.

Délibération 2015 DASCO 133 — Caisse des Ecole$' Yt Subvention (19 300 €) et convention pour
['amélioration de la qualité du service de restaurfon

M. Emmanuel CALDAGUES rapporte ce projet de dégltién. Il précise qu'il s’agit de la fameuse
subvention de qualité, votée depuis la réformeigiantement des Caisses des écoles. Il a été damrié p
Conseil d’arrondissement, au mois de juin dernieravis favorable a la subvention de restauratmsile-ci
prend en compte le colt des repas servis pendeamtde civile. La subvention qualité prend, ellecempte
deux critéres principaux : I'importance de l'alin@ion durable dans les repas servis dans les £oste
I'amélioration de la qualité du service et de lariation.

M. CALDAGUES indique que la somme définie par ldl&/de Paris cette année est de 19.300 €, soit
pratiquement le méme montant que I'année dernierke € pres de moins. L& Arrondissement veille au
respect voire, dans la mesure du possible, a liamaéibn de I'alimentation durable. Cette derniation ne
recouvre pas que l'alimentation bio, mais ausdabel rouge, le pain produit par un artisan boutardg
I'arrondissement, la tracabilité du poisson, I'dietion de poissons péchés dans certaines conslitio
M. CALDAGUES rappelle que la délibération contides chiffres correspondant aux différents niveaux
d’alimentation durable de la Caisse des écoles®darrbndissement. Il faut, selon lui, noter le talex43%
en valeur sur 'alimentation durable, ce qui espamant et place le®larrondissement dans une trés bonne
position par rapport aux autres Caisses des é@tesption faite de celle dd &rrondissement qui bénéficie
d’'un traitement financier beaucoup plus favorable.

M. CALDAGUES propose donc au Conseil d'arrondissenttémettre un avis favorable a I'égard de
de ce projet de délibération.

M. Laurent SAIAG considere ce taux de 43% commaétifiogn élément important reste le gachis
alimentaire et constitue un indicateur tout ausgidrtant a son sens. Par ailleurs, autre indicateportant,
l'alimentation locale, dont le périmétre peut émgiable en fonction du type d’aliment — I'lle-deaRce
n’étant pas productrice de tout type de denrée®it-constituer un axe de développement. M SAIA&eae
néanmoins favorable a la délibération.

M. Emmanuel CALDAGUES va dans le sens des propdd.deAIAG sur le gachis alimentaire. Une
réunion de travail aura ainsi lieu sur le sujetchainement, afin de voir comment il est possibleeteédier
aux pertes des aliments proposés a la cantineuj€eest néanmoins tres difficile, dans la mesuré s'agit
de respecter des normes. La distribution des repasune partie des repas non consommés a la eaatin
des associations caritatives doit notamment teoinpte du respect de la chaine du froid ; or, il est
compliqué de mettre cela en place pour un certambme d'aliments. Cela est plus facile pour legdrue
fromage, le pain. Pour le reste, des lors que esllaorti de la chaine du froid ou que les alimentsété
chauffés, cela s’avere beaucoup plus compliqué.

M. Jean-Francois LEGARET ajoute que ce point figarexpressément dans le réglement de la
consultation de I'appel d'offre en cours, apres u€omité de Gestion en ait débattu et délibérélev
Maire concéde la difficulté liée a ce point, canél s’agit aucunement de déroger aux normes ep.léais
tout ce qui pourra étre fait pour récupérer lesrées non ouvertes et les redistribuer a des atisosia
nombreuses dans I'arrondissement sera fait awlsete® nouveau marché.

M. LEGARET met aux voix le projet de délibératiapi recoit un avis favorable a I'unanimité.
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Délibération 2015 DDCT 83 — Etats spéciaux d'arrondsement — Détermination du cadre de référence
de la répartition des dotations d’animation et de gstion locales 2016

Délibération 2015 DDCT 84 — Etats spéciaux d’'arrondsement — Délibération cadre — Investissement
2016

Délibération 2015 DDCT 85 — Inventaire des équipenmés de proximité pour 'année 2016

Délibération 012015088 — Inventaire des équipementl®nt les Conseils d'arrondissement ont la charge
pour 2016

M. Jean-Francois LEGARET propose que ces 4 propas délibération soient examinées
conjointement et votées ensuite par division.

M. Marc MUTTI, qui les rapporte, rappelle que cédilibrations cadres se retrouvent chaque année.

La délibération DDCT 83 détermine un cadre de etfée de la répartition des dotations d’animation
et de gestion locales pour 2016. Ce cadre fixe dlanzhitecture du budget. Au sein de I'exposé aegifs
de cette délibération, une critérisation assez ¢texepa pour résultante que [€ drrondissement est victime,
une fois encore, d'une forme de déni. Ces critpms/ent étre, pour la DAL, de nature socio-éconamiq
(foyers fiscaux) ; pour la DGL, les criteres comegtt les équipements transférés et sont égalenssnt d
critéres socioprofessionnels. M. MUTTI rappelle deel® arrondissement représente 18.000 habitants la
nuit et plus de 100.000 personnes le jour. Unedoore, donc, les critéres proposés par la MdeiParis
ne tiennent pas compte des dépenses de centralif€” drrondissement ; cela a pour conséquence que
'arrondissement se retrouve assez injustementisdélaen termes de budget par rapport a d'autres
arrondissements, en proportion.

Pour ces raisons, M. MUTTI, comme l'année précéeleptopose de ne pas prendre part au vote,
compte tenu de ce déni en matiere de critéres, madsés, I'Etat spécial n'étant en effet pas duadapté a
la réalité de I'arrondissement.

Il propose en revanche de voter favorablement libététion DDCT 84. En effet, cette délibération
cadre est issue de la loi démocratie de proximéé2d802 ; elle permet au Conseil d’arrondissement
d’engager des dépenses d’investissement sur dgseétgnts non transférés, ce qui permet de gagner en
fluidité sur cette partie de dotations d'investimsat. M. MUTTI rappelle que le cas s’est posé cattece,
avec le vote, sur la dotation d'investissement daggil de quartier Palais Royal-Vendéme, des ja@tis
de la place de Valois, qui est un équipement namstéré (voirie). Cet investissement a donc purégg
sur la dotation d’investissement de I'Etat spécial.

M. MUTTI souligne que la délibération DDCT 85 estplée avec une délibération d’arrondissement,
car elle est relative aux équipements dont les €lsnd’arrondissement ont la charge ; de plus,alecerne
linventaire des équipements de proximité pour ném 2016 — sujet important et récurrent pour
I'arrondissement. Cet inventaire est un préalabiélaboration des Etats spéciaux de I'arrondissgraeson
budget. A I'échelle de la capitale, un nombre intgatr d’équipements supplémentaires est enregistrgue
année ; or, depuis des années, M. le Maire éntdrfeande que deux équipements majeurs soient résisfé
a l'inventaire du 1 arrondissement : le centre d’animation des Halked4arais, ainsi que le Conservatoire
du centre. Or, ils n‘apparaissent pas dans la édlilton DDCT 85. M. MUTTI rappelle que la loi de
décentralisation de 1982 définissant les équipesngatproximité indiquait que ceux-ci devaient avoie
vocation locale et un attachement a I'arrondissént@es deux équipements répondent, selon M. MUATI,
ces criteres, et devraient entrer pleinement dansritérisation des équipements de proximité du
1°" arrondissement. C’est pourquoi il propose de vooertre la délibération DDCT 85, et de voter paur |
délibération 012015088.

M. Laurent SAIAG constate que les mémes argumewnismnent d’une année sur l'autre.
M. Jean-Francois LEGARET le concéde, face a unatsin inchangée.

M. Laurent SAIAG rappelle que ce débat a déjaew diu sein du Conseil d’arrondissement les années
précédentes.
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M. Jean-Francois LEGARET met aux voix le projetdfdibération DDCT 83, qui recoit un avis
favorable par 2 voix Pour (Mme Catherine TRONCA, IMwurent SAIAG). M. Jean-Francois LEGARET,
M. Emmanuel CALDAGUES, Mme Catherine MATHON, M. MaMUTTI, Mme Martine FIGUEROA,
M. Nicolas MARTIN-LALANDE, Mme Josy POSINE, Mme GCuarine SALVADOR, M. Baptiste
BOUSSARD ne prennent pas part au vote sur ce pitejeglibération.

M. LEGARET met aux voix le projet de délibératiorDOT 84, qui recoit un avis favorable a
l'unanimité.

M. LEGARET met aux voix le projet de délibératiodDT 85, qui recoit un avis défavorable par
9 voix Contre (M. Jean-Frangois LEGARET, M. EmmdnGALDAGUES, Mme Catherine MATHON,
M. Marc MUTTI, Mme Martine FIGUEROA, M. Nicolas MARN-LALANDE, Mme Josy POSINE,
Mme Catherine SALVADOR, M. Baptiste BOUSSARD) etvBix Pour (Mme Catherine TRONCA,
M. Laurent SAIAG).

M. LEGARET met aux voix le projet de délibératioh2015088, adopté par 9 voix pour (M. Jean-
Francois LEGARET, M. Emmanuel CALDAGUES, Mme Cather MATHON, M. Marc MUTTI,
Mme Martine FIGUEROA, M. Nicolas MARTIN-LALANDE, Mra Josy POSINE, Mme Catherine
SALVADOR, M. Baptiste BOUSSARD) et 2 voix Contre (W Catherine TRONCA, M. Laurent SAIAG).

Délibération 2015 DDEEES 71 — Subvention (5.100 &)I'association des commercants Louvre Rivoli
pour les illuminations de fétes de fin d’année 2014°"

M. Marc MUTTI rapporte ce projet de délibération. souligne que cette subvention, tardive,
représente environ 22 a 23% des charges supppdééss commercgants de cette association bien eoteu
tous et regroupant environ 60 commercants répsutisun quadrilatére allant du quai de la Mégissate
sud, jusqu’aux Halles au nord, de la rue des Laeaesl Sainte-Opportune a la rue du Louvre a I'ouslt
a proposé de nombreuses interventions en matiéferah@tion pour la sécurité, et organise par aiiesa
Féte de quartier le 26 septembre prochain.

M. MUTTI propose un vote favorable pour cette suttiaa.

Mme Catherine MATHON constate que le montant dsulavention ne recouvre pas, loin de 13, le
colt des illuminations. Elle se demande donc quifimancer la somme restante, représentant environ
17.000 €.

M. Jean-Francois LEGARET lui indique que cette pawvient aux commercants.

Cette clé de répartition est en baisse, selon MicMAUTTI, ce que confirme M. le Maire, en
précisant que, si les années précédentes, la tadridéin tiers, elle se situe cette année en dmssskun
guart. Il reconnait que l'effort contributif des mmercants est lourd. A certains commercants qui se
plaignent de ne pas disposer d’illuminations, MMigire répond de monter un dossier, a la suiteuté spra
proposée une aide de la Ville. Mais souvent, faze sommes a mobiliser, de nombreuses opérations
n'aboutissent pas.

Mme Catherine MATHON estime que cette charge est®, ce qu’admet M. le Maire.
M. Jean-Francois LEGARET met aux voix le projetdidibération, qui recoit un avis favorable a

'unanimité.

Délibération 2015 DDEEES 228 — Marchés découvertdimentaires et biologiques — Attribution des
délégations de service public des secteurs A, B@t

M. Marc MUTTI rapporte ce projet de délibération. imdique que Paris compte 72 marchés
découverts alimentaires en activité répartis sendemble des 20 arrondissements, a I'exception®du 3
arrondissement. La présente délibération port& sur'entre eux — le marché d’Aligre, de par sa Hjp@é,

n'y étant pas intégre.
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Depuis 1991, ces marchés sont gérés dans le caddSH. Les délégataires assument la gestion des
commercants, I'entretien des équipements (borrexdrigjues, etc.), la fourniture et I'entretien destes et
abris et participent a la collecte et au traitents déchets. A Paris, 3 délégataires interviersuanles 20
arrondissements. Les 3 lots sont subdivisés sudegsers. Le lot A, qui concerne |I€" Arrondissement,
intégrait, jusqu'en 2014, les12, 4, 1C¢, 11°, 19 et 20 arrondissements et était délégué a la société
Cordonnier. Ce marché est arrivé a échéance l&8dntbre 2014, avec une prolongation par avenahd de
mois, votée I'année derniére par le Conseil d'atissement.

A la suite de la publication de I'appel public ancorrence du 14 novembre 2014, 6 entreprises
avaient fait acte de candidature, dont la sociétél@nier Fréres pour le lot A. Une commissione dibi
Sapin, a donné, dans sa séance du 12 mai 2015/isifagiorable a la poursuite des négociations avec
chacun de ces candidats. La société Cordonnier wiesde nouveau attribuer le lot A, avec 2 nouxeau
arrondissements {@t 7), pour une durée de 4 ans.

M. MUTTI rappelle que cette attribution, comme &sgres lots, a pour condition I'engagement de la
société Cordonnier a assurer de fagon correctenissions de base concernant la gestion des marghés,
améliorer la qualité de la prestation en conseriauliversité de I'offre commerciale, a valorisefie les
produits bio et les produits fondés sur une déneadehcircuits courts.

M. MUTTI souhaite, a ce stade, formuler deux reraasq Tout d’abord, il aurait apprécié que la Ville
associe le Conseil d’arrondissement a sa réflegiicant a I'appel d'offre concernant la société Carder,
et notamment a son rapport d’analyse, forme de loflétape qui devait instruire la réalisation dedaiété
Cordonnier sur ces deux marchés 8wfrondissement — soit le travail effectué depuismg. Ensuite, il e(it
été souhaitable que la Ville apporte son éclairagdes ambitions du groupe Cordonnier pour lesrgas a
venir. Le Conseil d’arrondissement n’a pas du &tét consulté, ce qui est, de I'avis de M. MUTTItfo
dommage. Les griefs quant a ces deux marchés, naatrcelui de la rue Montmartre, ne manquent pas, e
effet, et ont souvent été abordés en Conseil didissement. En tant que clients, en tant quéles, |
membres du Conseil ont pu souvent constater unenéisg entre |'offre alimentaire et l'offre non
alimentaire, notamment.

M. MUTTI indique avoir adressé un courrier a Mmevial POLSKI afin de lui demander une
permutation des horaires du marché alimentaire Marite — ce qui vaut aussi pour le marché Sainteréon
—, afin qu’il devienne un marché du matin. M. MUTdleu l'occasion, par ailleurs, de rencontrer, avec
M. Nicolas MARTIN-LALANDE, le régisseur placier dd. CORDONNIER sur la rue Montmartre, qui, lui-
méme, a avoué que le fait de passer au matin paitréaivoir une offre en termes de produits alitages
bien supérieure a ce qui est le cas actuellemedmd/si Mme POLSKI a envoyé un accusé de récepilon,
MUTTI attend toujours sa réponse. Il se déclaree ditre, favorable & une audition du groupe Coniem
Freres par un CICA, de sorte a recevoir les doEsdes associations représentantes des clieliigratims,
ainsi que des élus de I'arrondissement.

La proposition de délibération du jour demande a&ler cette DSP, ce dont M. MUTTI prend acte. I
appelle donc a un vote favorable, avec beaucoupskrves, et le souhait de I'organisation d’'un CICA
autour de cette question.

M. Jean-Francois LEGARET s’avoue peu satisfaitaderbposition qui est faite. Il estime que les DSP
doivent tourner, comme il s'en est ouvert a Mme 8KIL Or, le £" arrondissement conserve le méme
gestionnaire, dont la motivation, au cours des idesnmois et des derniéres années, a pu étre jugée
insuffisante. En outre, a la lecture de la déliténa il constate que les commentaires des sengoes
portés en italique : et, s'agissant du candidametpour le & arrondissement, on est loin d’satisfecit de
nombreuses formules du type « Il est regrettabée(qu) » apparaissent. M. LEGARET pense qu'il s‘agir
de rester extrémement vigilant, et la propositiamiulée par M. MUTTI lui semble bonne de consaarer
CICA a cette DSP des marchés, afin de rediscutprésence des services de la Ville, et de Mme POLEK
elle le souhaite, de la question des horaires.’&at| cette délibération est loin de donner pleiaet
satisfaction.

Mme Catherine MATHON souhaite revenir sur le mardbda place Saint-Honoré du mercredi aprés-
midi — celui du samedi matin remportant un suce&tam. Au début, I'offre alimentaire a progressnant
diminué ; et, mercredi dernier, ce fut sa dispamitiotale. Les stands sont presque tous occupé&sgtlic
n’était pas toujours le cas auparavant — pour \eedikers objets (casseroles, bonnets, jupes).
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M. Jean-Francois LEGARET souligne que ce phénomenmspecte pas le reglement de la DSP, qui
impose qu'il y ait obligatoirement des commerceisnahtaires en quasi-totalité ou en grande majorité.
M. LEGARET n’en pas satisfait et trouve que celmdée bien mal.

M. Baptiste BOUSSARD émet la méme remarque pourdeché Montmartre. Les stands de produits
préfabriqués et de vente & emporter s’y multipligku moins deux stands de fruits et légumes assez
importants ont été perdus depuis le dernier dimanem période de rentrée, malgré I'affluence et les
conditions climatiques favorables.

Mme Catherine MATHON évoque également la disparitibun fleuriste qui disposait d’'une trés
grande clientéle, qui I'a contactée pour lui pragogue son fournisseur, souhaitant passer a la vént
remplace. Or, samedi dernier, aucun fleuriste rteoswait sur le marché.

M. Marc MUTTI a en effet été en contact avec leifiste partant a la retraite et son remplacant. Il
confirme que M. CORDONNIER, par téléphone et pail,-aadonné son accord pour cette transition, it fe
donc aupres de ce dernier une piqQre de rapped sars.

M. Laurent SAIAG estime pour sa part également g@UCA sur le sujet serait tout a fait pertinent.
M. Jean-Francois LEGARET retient le principe d@sagrammation.

M. LEGARET met aux voix le projet de délibératiaqyi recoit un avis favorable par 4 voix Pour
(M. Marc MUTTI, Mme Catherine SALVADOR, Mme Cathee TRONCA, M. Laurent SAIAG) et
7 abstentions (M. Jean-Francois LEGARET, M. Emmar@LDAGUES, Mme Catherine MATHON,
Mme Martine FIGUEROA, M. Nicolas MARTIN-LALANDE, Mra Josy POSINE, M. Baptiste
BOUSSARD).

Délibération 2015 DEVE 123 — Approbation du Plan dérévention du Bruit dans I'Environnement de
la Ville de Paris (PPBE) pour 2015-2020

M. Nicolas MARTIN-LALANDE rapporte ce projet de deéération. Il indigue que le Conseil
d’'arrondissement a déja eu l'occasion de rendravisydéfavorable sur ce plan lors de la séance mar2
2015. La version dont il est saisi ce jour ne défgu’a la marge de la précédente version. Elledre
parcimonieusement en compte certains amendemetdts par le Conseil de Paris au printemps et cegain
observations du public effectuées dans le cadneedtonsultation a laquelle la participation fut maanent
enthousiaste puisque, au total, seulement 168i&esig ont contribué.

Alors que I'exposition aux nuisances sonores esenjeu de santé publique important & Paris, M.
MARTIN-LALANDE considére que la Mairie de Paris #®us-évalue de longue date, et qu'elle a pris
beaucoup de retard dans le traitement, notammartiyudt routier. Pour autant, selon lui, les actiae ce
plan continuent de manquer d’ambition.

Les mémes causes produisant les mémes effets, NRTMLALANDE propose de rendre un avis
défavorable sur ce plan seulement modifié a la emarg

De la méme maniere, M. Laurent SAIAG déclare quegoupe restera sur la méme position que lors
du vote de la délibération précédente.

M. Jean-Francois LEGARET met aux voix le projetdééibération, qui recoit un avis défavorable par
9 voix Contre (M. Jean-Francois LEGARET, M. EmmadrDALDAGUES, Mme Catherine MATHON, M.
Marc MUTTI, Mme Martine FIGUEROA, M. Nicolas MARTINALANDE, Mme Josy POSINE, Mme
Catherine SALVADOR, M. Baptiste BOUSSARD) et 2 vétour (Mme Catherine TRONCA, M. Laurent
SAIAG).
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Délibération 2015 DFA 90 — Marché a bons de commasadoour les études de reconnaissance de sols
sur le domaine public parisien et pour les batimerst de la Ville et du Département de Paris en deux
lots géographiques séparés

M. Nicolas MARTIN-LALANDE rapporte ce projet de diéération. Il précise que ce projet, soumis
pour avis, concerne les modalités de lancementedype de marché. L'étude des caractéristiquesiet d
risque géotechnique des sols précede en effetiedfél) I'exécution de certaines opérations devdrax de
batiments, d’entretien, d'infrastructures et deaéx.

Sans autre observation, il propose de rendre unfaworable sur ce projet de délibération.
M. Jean-Francois LEGARET met aux voix le projetdidibération, qui recoit un avis favorable a

'unanimité.

Délibération 2015 DFPE 54 — Subventions (4.221.7&9 et avenants a I'association Crescendo (31
pour ses 17 établissements d’accueil de la petitefance

Mme Martine FIGUEROA rapporte ce projet de délitiéra Elle rappelle que le métier de
I'association Crescendo consiste a créer et g@®rsttuctures d’accueil pour la petite enfances@mir-
faire existe depuis presque 40 ans. La halte-garderla rue Saint-Roch, dans fédrrondissement, apporte
un net soulagement en termes de garde d’enfantsofabre de 20, a plein temps).

Pour ces raisons, Mme FIGUEROA demande au Conseibddissement de bien vouloir accorder un
avis favorable a cette demande de subvention ougierae tous les arrondissements.

M. Jean-Francois LEGARET met aux voix le projetdidibération, qui recoit un avis favorable a

['unanimité.

Délibération 2015 DJS 21 — Subvention (8.000 €) ebnvention avec I'Office du Mouvement Sportif
a

Mme Martine FIGUEROA rapporte ce projet de déliiéra Elle indique que cette subvention
concerne les OMS de tous les arrondissements clzampée. Le % arrondissement, avec une subvention de
8.000 €, a perdu entre 2.000 et 3.000 €, diminugjoina été acceptée en concertation avec le Prigide
'OMS.

Mme FIGUEROA demande de rendre un avis favorable.

M. Jean-Francois LEGARET qualifie cette mesureabiandon consenti » et estime gu'il n'est pas
nécessaire de crier au drame pour I'instant.

M. LEGARET met aux voix le projet de délibératigui recoit un avis favorable a I'unanimité.

Délibération 2015 DJS 51 — Subvention (52.000 €)@&inventions avec 2 associations locale§1

Mme Martine FIGUEROA rapporte ce projet de déliltiéra Elle précise que cette délibération est
groupée, et qu'il s'agit d’'une premiere instaurée fa Ville de Paris. En effet, traditionnellemeadhaque
subvention fait I'objet d’une délibération par clubes lors, elle estime que cette présentation pgeu
mangque quelque peu de lisibilité, sauf a disposatatsier complet.

Ainsi, une subvention de 12.000 € (montant inchatigguis 2013) est proposée pour JPC, et une
subvention de 40.000 € (montant inchangé depuisnéa derniere) pour la GRS Paris Centre.

Mme FIGUEROA demande de rendre un avis favorable.
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M. Jean-Francois LEGARET confirme qu'il s'agit laude nouvelle présentation, ce qui I'amuse
beaucoup. En effet, il se souvient de I'époquel @liaiit conseiller de Paris, et ot M. Bertrand DERQ®E,
alors Président du groupe socialiste, se plaigieite qu’on forgait les conseillers a voter plusaffaires
dans une méme délibération, ce qui était faux —r pmeuve, malgré les demandes réitérées de
M. LEGARET, le futur Maire de Paris n’a jamais ét& mesure d’en produire un seul exemple. Il n'atere
pas moins que cela faisait débat, que les joutaali®layaient sous la forme d’'une attaque graive &ala
démocratie locale a la Ville de Paris, en ce gugectnseillers de Paris étaient obligés de voteméme
temps plusieurs délibérations — ce qui, répétecNMaire, était faux. Or, il constate — découvrantadt cette
séance cette pratique qui, parait-il, va étre gdisée —ce qui est proposé aujourd’hui.

M. LEGARET tient & souligner que, juridiqguementpaisieurs subventions a différentes associations
sont proposées dans une méme délibération, ibegturs possible de demander le vote par divisiast
pourquoi un article est consacré a chaque subveritiest ainsi possible — car c’est un droit -, simple
demande, de voter differemment sur I'article 2 @nant la GRS Paris Centre et sur I'article 3 quioerne
Judo Paris Centre. M. le Maire estime que cettéque sera certainement plus généralisée dansrgssta
venir.

Mme Martine FIGUEROA juge que ces associations &g connues, mais elle donne cependant
raison a M. le Maire, dans la mesure ou, dans amigr temps, la somme de 52.000 € ne lui semhdait p
correspondre aux associations concernées, tardrieant global était élevé.

Méme s’il lui semble essentiel d’apporter un sautdel’association Judo Paris Centre pour qu’elle
puisse continuer son activité sportive, a travers subvention de 12.000 €, Mme Catherine MATHON
observe que l'association avait sollicité une sativa de 15.000 €, qui n'a pas été accordée, ajaes
Mme FIGUEROA a précisé que le montant n’a pas angiméime MATHON souhaite également que tout
le soutien possible soit apporté a cette assonidio effet, samedi dernier, Mme MATHON s’est remden
compagnie de M. Nicolas MARTIN-LALANDE, aux portesivertes du CEASC, ou ils ont pu rencontrer
diverses associations, dont des associations @p®rtior, aucune d’entre elles ne dispense ungregient
de judo — une nouvelle association propose dessabinitiation au karaté pour les enfants, une exdes
cours de self-défense. Elle en conclut gu’il estadpnécessaire de soutenir cette association, gtsguait
peut-étre bon d’accorder a Judo Paris Centre leestiion demandée.

M. Jean-Francois LEGARET met aux voix le projetd#ibération, qui recoit un avis favorable a

['unanimité.

Délibération 2015 DJS 256 — Fourniture et pose de odules de sport urbain sur I'ensemble du
territoire parisien — Marché de fournitures — Modalités de passation

Mme Martine FIGUEROA rapporte ce projet de déliiéra Elle se déclare, dans un premier temps,
favorable & cette pose de modules urbains surdiebke de Paris. En effet, elle rappelle que lesdaiu
jardin Nelson Mandela deviennent, a partir d'ungaiee heure, un véritable spot de skate, et, @ss ¢lle
préfererait que du mobilier spécifique y soit destiNéanmoins, Mme FIGUEROA apprécierait que le
Conseil d’arrondissement soit intégré a cette xéfte

Ainsi, tous les élus darrondissement ont recu umilnde la part d'un jeune garcon, et
Mme FIGUEROA propose, aprés en avoir donné lectyudl, fasse I'objet d’un courrier adressé a Mme le
Maire. En voici le contenu :

« Monsieur le Maire du ®%, Monsieur le Maire du %" Mesdames, Messieurs les élu(e)s Yetldu
arrondissement,

Je vous transmets en piéce jointe une piece joimgepétition avec 130 signatures pour une demande
de terrain de sport dans le quartier des Halles-kbogueil, qui manque beaucoup aux jeunes du celdre
Paris. J'ai fait signer cette pétition dans monlegk, le college César Franck, mais soyez sirsogtte
demande va au-dela de ce colléege, et concerne tessjeunes des ®1 et Z arrondissements.
[Mme FIGUEROA précise qu'il y a aussi effectivemees jeunes du college Poquelin.]

J'espére que vous serez sensible a cette demarjdeswgs prét a vous rencontrer pour échanger a ce
sujet. J'attends avec impatience votre réponse.

Zéme

Cordialement»
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Mme FIGUEROA souhaite donc qu'au sein de ce mahilibain, I'on pense a ce genre de demande.
Elle précise qu'elle a pu, avec d'autres élus, satrer I'auteur de cette lettre. Elle a demandésomtien
aupres de certains élus de la Ville de Paris. Etloywe chose va étre tenté. Il s’agit la, pour
Mme FIGUEROA et pour les élus du' larrondissement, de faire de la vraie politiquelalé/ille, en
soutenant les habitants du centre de PafisX13, 4°) pour qu’ils puissent pratiquer des activités.dtire,
de l'avis de Mme FIGUEROA, le sport se fait avecl'dacadrement, et il n’est pas possible de fags d
Paris Plage dans chaque arrondissement de laleapita

A la condition de faire un courrier commun pour @agr cette demande, Mme FIGUEROA se déclare
favorable a ce projet de délibération.

M. Laurent SAIAG ne voit aucune opposition a s'aésioa cette démarche.
M. Jean-Francois LEGARET met aux voix le projetdiibération, qui recoit un avis favorable a

['unanimité.

Délibération 2015 DPA 82 — ERP et IOP municipaux pgasiens — Demandes d’'approbation des agendas
d’'accessibilité programmée pour 3 périodes triennals — Autorisation de dép6t a la Préfecture de
Police

M. Emmanuel CALDAGUES rapporte ce projet de dékitién. Il estime que tout un chacun connait
la loi de février 2005 sur le handicap, loi pouggalité des droits et des chances, la participatiota
citoyenneté des personnes handicapées. Elle aiceéébligation d’accessibilité universelle sur datnuité
de la chaine des déplacements (transports, voidepaces publics, béatiments). Elle concerne les
établissements recevant du public (ERP) ainsi gsiénistallations ouvertes au public (IOP) de |de\ét du
Département de Paris.

Cette loi, qui fixait une échéance au 31 décemirii2n’a pas été totalement respectée, ni par la
puissance publique (Etat, collectivités, etc.)pai les entreprises commerciales qui recoiventuhlip et
qui doivent donc s'y conformer. Cette loi est tadsbitieuse, trés importante, et I'ampleur des meyegui
doivent étre mis a disposition en ce qui conceenbandicap explique en partie le fait qu'elle njait étre
appliquée a temps.

Tirant les lecons de ces retards, des délais smepli@ires ont été accordés par la loi, via une
ordonnance du®ljanvier 2015, qui crée I'agenda d’accessibilitéggammée (ADAP). Ce dispositif permet
de procéder aux aménagements en ce qui concenamdiicap pour tous les propriétaires exploitaniRFel’
et d'IOP qui ne respectent pas les obligationsadeilde 2005 au 31 décembre 2014. Ces ADAP doieat
déposés a la Préfecture de police pour le 27 sépteP®15.

Tel est, déclare M. CALDAGUES, l'objet de ce progt délibération qui rappelle que la Ville de
Paris a dressé une liste des équipements accessiblegoit faire ces ADAP, avec une description des
équipements concernés et le programme des trawaaats’effectuer sur 9 ans maximum.

M. CALDAGUES rappelle que M. JOMIER, Adjoint a ladife de Paris chargé du handicap et de la
santé, est venu rencontrer M. le Maire 8uatrondissement au printemps, pour évoquer ceafpgsioquer
les échéances et expliquer la nécessité des travaffectuer. M. JOMIER souhaitait également, lbes
cette rencontre, entendre M. le Maire sur I'ensenald la question du handicap dans®leafrondissement.
Aussi, la liste des équipements publics de la \étlelu Département concernés par ces ADAP n'atgil
étre alors produite. M. CALDAGUES a donc demandécabinet de M. JOMIER si des éléments plus
concrets pouvaient étre obtenus, mais il lui aréndu que les listes par arrondissement n’étgiast
totalement achevées, et qu’elles seront disponépess la date limite de dépot en Préfecture aslaitfin du
mois de septembre. Par conséquent, M. CALDAGUE®$qs® a M. le Maire de tenter d’obtenir cette liste,
dans la mesure ou elle constitue un élément dimédion tres utile, en vue d’en faire une commuinicat
aupres des élus, du Conseil d’arrondissement, goine d’autres formes.

M. CALDAGUES ajoute qu’il est proposé aux arrondisents de créer un Conseil local du
handicap : certains I'ont déja fait, notammentacdasion de la rédaction des ADAP. M. CALDAGUES,
pour sa part, considére que les aménagements pdéwssla loi de 2005 peuvent étre faits, si posséol
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concertation avec le Maire d’arrondissement etilee \de Paris. La question a ainsi été posée aOMIER
de savoir s'il serait possible d’envisager la do¥aide Conseils allant au-dela des obligations adéoil,
envisageant des équipements supplémentaires pbanticap. M. le Maire est, a ce titre, depuis tengps
favorable a ce que le*larrondissement soit un arrondissement test pexpérimentation d’'un certain
nombre de dispositifs en faveur des handicapés.

M. CALDAGUES propose de donner un avis favorableeaprojet de délibération, et s’engage a
fournir, dans la mesure du possible, la liste dpgp&ments concernés par ce texte aux membres kseCo
d’arrondissement, a partir du mois d’octobre.

M. Marc MUTTI remercie M. CALDAGUES pour son rapgsabktorique de la loi de 2005, ainsi que
pour les projections souhaitées par la Ville dasPérdit que la Mairie du I arrondissement a conscience
des retards en la matiére. Deux réunions d’infaonabnt été organisées a la Mairie, qui ont réumi d
nombreux commercgants (70 a 80). Il est demandé&anmnercants et professionnels de faire de grosteffo
financiers et administratifs, selon des délais aotusur 3 ans a partir de la procédure ADAP. M. MIUT
constate que la puissance publique (Etat, Vill®des) ne s’est pas donnée les mémes contraifbes gae
les tenants et les aboutissants de la loi — qui dans le bon sens — sont connus depuis 2003irteeslonc
gue la Ville de Paris aurait pu s’honorer en fossant un effort plus soutenu pour identifier ceted d’'ERP
recevant du public et connues en fait depuis langge En outre, s’est créée une différence de tnaite
entre le public et le privé — du moins les professels de petite taille soumis a des obligationsoitantes,
dont la réaction a pu étre observée lors de lai@erméunion. M. MUTTI trouve que cela n’est pasham
signal. Le législateur a décidé de repousser lessdampte tenu de I'état d'avancement de la |2@Rb5,
soumis au principe de réalité dont M. MUTTI se uija@ue le gouvernement prenne conscience. Mais la
Ville de Paris, depuis 2005, aurait pu faire leesSaire pour que tout soit prét a temps, et, ainmmam,
identifier les ERP concernés.

M. Jean-Francois LEGARET met aux voix le projetd#ibération, qui recoit un avis favorable a

['unanimité.

Délibération 2015 DPE 26 — Travaux de confortationde sol et d'équipement de surveillance du
collecteur de Clichy — Secteur d'aménagement des s — Convention avec la RATP

M. Nicolas MARTIN-LALANDE rapporte ce projet de déération. Il précise que cette délibération a
pour objet les conditions de financement, ou pld®tremboursement des travaux réalisés par la ddle
Paris et exécutés pour le compte de la RATP suoliecteur de Clichy, pour permettre les travaux de
réalisation du péle Chatelet-Les Halles.

M. MARTIN-LALANDE propose d’émettre un avis favoriab
M. Jean-Francois LEGARET met aux voix le projetdiibération, qui recoit un avis favorable a

['unanimité.

Délibération 2015 DPE 58 — Subventions (171.750 &onventions annuelles d’objectifs avec six
recycleries et conventions d’acces en CVAE

M. Nicolas MARTIN-LALANDE rapporte ce projet de diéération. Il indique que ce projet de
délibération a pour objet le versement de subvestidune valeur totale de 171.750 € & 6 recycleries
localisées dans les’,21T°, 13, 14, 18, et 20 arrondissements. Le™ larrondissement est concerné par le
fonctionnement de I'association I'Interloque, séuEs rue Léopold Bellan dans led2rondissement voisin.

Compte tenu des missions de service public queergrids recycleries en général et I'Interloque en
particulier, M. MARTIN-LALANDE propose de rendre w@avis favorable sur ce projet de délibération.

M. Jean-Francois LEGARET met aux voix le projetdidibération, qui recoit un avis favorable a
'unanimité.

23



Délibération 2015 DPE 72 — Programme Local de Prém@on des Déchets 2015 — Subventions
(71.250 €) a des associations en vue d'animationgi@ctions innovantes

M. Nicolas MARTIN-LALANDE rapporte ce projet de digeration. Il rappelle gu'il s’agit d’autoriser
Mme la Maire de Paris a verser 71.250 € de submenipour des animations et des actions innovaistes d
le cadre du Programme Local de Prévention des R2¢REPD).

Sans observations particulieres de sa part, M. MARIALANDE propose de rendre un avis
favorable sur ce projet de délibération.

Mme Catherine MATHON souhaite savoir si le nom dessociations censées bénéficier de ces
subventions est connu.

M. Nicolas MARTIN-LALANDE lui répond par la posite; méme s’il ne dispose pas en I'occurrence
du document ad hoc.

Mme Catherine MATHON le consultera donc.
M. Jean-Francois LEGARET met aux voix le projetdidibération, qui recoit un avis favorable a

['unanimité

Délibération 2015 DVD 137 — Modernisation des grils tarifaires des parcs de stationnement —
24 Avenants a des conventions de délégation, doatdrojet de délibération 2015 DVD 137-13 concerne
'avenant n° 1 a la convention de délégation du parde stationnement Croix des Petits-Champs {1

M. Nicolas MARTIN-LALANDE rapporte ce projet de diéération. Il souligne que cette délibération
a pour objet de moderniser la grille tarifaire gascs de stationnement, pour notamment prendrerapte
la généralisation de la facturation par quart d’bedu stationnement horaire. Cette innovationaagfa été
généralisée au®ljuillet 2015, et concerne dans |& &rrondissement le parc Croix des Petits-Champs,
exploité par la société Vinci Park France.

En proposant une offre tarifaire attractive pousti@ionnement souterrain, quelgues mois seulement
apres une augmentation inédite des tarifs du staiment de surface, la Mairie de Paris prétenditemnles
Parisiens a laisser leur automobile en souterraadepter d’autres modes de déplacement ». Maigrenc
faut-il, selon M. MARTIN-LALANDE, que la politiguedu stationnement soit accompagnée par une
politique des déplacements. Or, les conditions agage se sont fortement dégradées dans le médro ; |
vitesse et la fréquentation des bus ont stagnéMmee HIDALGO reste tres attentiste pour élargir les
horaires de fonctionnement des métros et renféiafére de bus en soirée.

Enfin, M. MARTIN-LALANDE se demande si la meilleufacon de dissuader les Parisiens d'utiliser
leur voiture n'est pas de leur permettre tout semmnt de la laisser au parking a moindres frais. M.
MARTIN-LALANDE considere ainsi que la Maire de Parcontinue de mener une politique anti-
automobilistes, sans pour autant mener une padditiguorable aux transports alternatifs, a commepeer
les transports en commun. Elle continue donc deemene politique « du petit bout de la lorgnette »,
vibrionnant sur I'accessoire, tandis que, seloMARTIN-LALANDE, elle néglige le principal.

Pour toutes ces raisons, M. MARTIN-LALANDE propa$e rendre un avis défavorable sur ce projet
de délibération.

M. Baptiste BOUSSARD ajoute que les Parisiens aortminorité a utiliser leur véhicule dans Paris.
lIs sont donc encore plus pénalisés, dans la mesuile ont déja des difficultés a circuler du @it flux de
véhicules venant de I'extérieur de Paris, et ils@ut en outre laisser leur véhicule dans des pgskde plus
en plus chers et de moins en moins adaptés aldeacsns.

M. Nicolas MARTIN-LALANDE estime en effet qu’on rteaite pas le bon probléme, en I'occurrence.

Mme Catherine MATHON ajoute pour sa part que lessieas qui ont conservé leur véhicule I'ont
fait pour des nécessités professionnelles, et aerppur une prétendue utilisation de « voiture @dn.
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M. Laurent SAIAG estime au contraire que cette déhm est assez cohérente avec la politique
générale de la Ville, I'objectif étant de développauto-partage, 'usage de la voiture plutét dlae
possession d’une voiture individuelle.

M. Jean-Francois LEGARET met aux voix le projetdédibération, qui recoit un avis défavorable par
9 voix Contre (M. Jean-Francois LEGARET, M. EmmadrDALDAGUES, Mme Catherine MATHON, M.
Marc MUTTI, Mme Martine FIGUEROA, M. Nicolas MARTINALANDE, Mme Josy POSINE,
Mme Catherine SALVADOR, M. Baptiste BOUSSARD) etvdix Pour (Mme Catherine TRONCA,
M. Laurent SAIAG)

Délibération 2015 DVD 176 — Parc autocars Carrousdlouvre (1°) — Avenant n° 6 a la convention de
mise a disposition d'emplacements de stationnement

M. Nicolas MARTIN-LALANDE rapporte ce projet de diéération. Il déclare que ce projet a pour
objet d’autoriser la Maire de Paris a prolongecdavention de mise a disposition de 71 emplacenamts
stationnement autocars dans le parc Carrousel-keouvr

M. MARTIN-LALANDE souhaite profiter de cette délibstion pour attirer une nouvelle fois
I'attention de la Maire de Paris sur les nuisarzassées par 'augmentation de la circulation, deitsaet
des stationnements des autocars de tourisme ddfisateondissement, et tout particuli€@rement sur ¢zl
André Malraux, sur I'avenue de I'Opéra, sur la plae Palais Royal ou encore dans la rue Etiennedar
En plus des génes provoquées par la seule cimuldBs autocars, les nuisances subies par lesrss#ge
I'espace public et les riverains sont nombreugeslution de I'air, nuisances sonores, encombrendenia
chaussée mais aussi des trottoirs. M. MARTIN-LALARIRonsidére que les autocaristes doivent certes
pouvoir exercer leur mission dans les conditiossnieilleures et les plus favorables au développedhen
tourisme dans la capitale, mais il appartient Médre de Paris, avec le Préfet de police de Pdeignieux
organiser la circulation, I'arrét et le stationnérndes autocars, ainsi que les conditions de desdes sites
touristiques, de sorte que soient respectées laiteet la tranquillité de tous les usagers dgpéee public,
ainsi que des riverains, et que les violationsad@g¢jlementation soient sanctionnées.

Ces réserves exprimées, M. MARTIN-LALANDE propoganmoins de rendre un avis favorable sur
ce projet de délibération.

M. Jean-Francois LEGARET met aux voix le projetdidibération, qui recoit un avis favorable a
'unanimité.

Délibération 2015 DVD 201 — Travaux d’enrobés bitunmeux. Modalités de passation du marché

M. Nicolas MARTIN-LALANDE rapporte ce projet de deération. Il indique que ce projet de
délibération a pour objet d’autoriser la Maire dwi® a lancer une consultation par voie d'appeffao
ouvert pour l'attribution d’un marché a bons de amende de travaux d’enrobés bitumineux et de réfesti
ponctuelles a Paris.

Apres le dernier Conseil d’arrondissement du 18 015, une fois encore, M. MARTIN-LALANDE
souhaite attirer I'attention de Mme la Maire de i®aur les conséquences tres accidentogénes sur la
réduction des crédits budgétaires alloués a lacbire de la Voirie et des Déplacements pour les
indispensables travaux d’entretien du patrimoine vo@ie et de réfection des trottoirs dans [ 1
arrondissement en général et dans le quartier dissHen particulier. En dépit de tout le professalisme
et le dévouement assez exemplaire de I'équipe peelaiere section territoriale de voirie, la dégtamh de
I'état des chaussées et des trottoirs est la aditesste de nombreuses chutes signalées ces demoésstout
particulierement chez les piétons les plus vulriégab

M. MARTIN-LALANDE s'inquiéte d’'autant plus de la fente du réglement de voirie qui, en
supprimant le compte de tiers pour la reprise demussées et des trottoirs, pour de mauvais motifs
comptables — il s’agira en effet de dégonfler letisa fonctionnement en transférant les codts kesgction
investissement —, va priver les sections territesi@le voirie de leur droit de regard sur la gaads travaux
réalisés, et donc sur le service public rendu auisiéns, notamment en termes de sécurité deqpiéto
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Pour ces raisons, M. MARTIN-LALANDE propose de remdin avis défavorable sur ce projet de
délibération.

M. Jean-Francois LEGARET met aux voix le projetdédibération, qui recoit un avis défavorable par
9 voix Contre (M. Jean-Frangois LEGARET, M. EmmanGALDAGUES, Mme Catherine MATHON,
M. Marc MUTTI, Mme Martine FIGUEROA, M. Nicolas MARN-LALANDE, Mme Josy POSINE,
Mme Catherine SALVADOR, M. Baptiste BOUSSARD) etvBix Pour (Mme Catherine TRONCA,
M. Laurent SAIAG).

Délibération 2015 SG 61 — Avenant a la conventiorelative a I'occupation du domaine public par
I'Etat et aux modalités de participation financierede la Ville de Paris dans le cadre de 'aménagemien
du plan de vidéoprotection

M. Marc MUTTI rapporte ce projet de délibératiohdéclare que I'avenant présenté autorise la Maire
de Paris a signer une convention concernant 'cattomip du domaine public par I'Etat et les modalitiés
participation financiére de la Ville au plan de é&dgrotection pour Paris (PVPP) — le terme de
vidéoprotection n’étant donc plus « synonyme des gnot ». La vidéoprotection, le rappelle M. MUT@l,
défaut d’éradiquer les crimes et délits, permet autorités judiciaires d’obtenir des flagrants wélit,
comme preuves formelles, de raccourcir les invastgs. Depuis 2012, ces caméras ont permis 9.177
interpellations en flagrant délit, et 1.312 vidéos été intégrées a des procédures judiciaire9bh. 2

Initié en 2009, ce PVPP a été achevé en 2012 mthitecturé l'installation de 1.144 caméras par la
Préfecture de police. Il s'agit ici d’'un réseau idéthors réseaux associés a des partenaires cam8iGF
et la RATP. M. MUTTI considére que I€ hArrondissement avait été alors bien servi, avestéillation de
37 caméras sur son territoire, installation a ldgua Mairie avait été étroitement associée.

Afin d’actualiser ce plan, la Ville et la Préfeatudle police ont souhaité ajouter 80 nouvelles casér
et 165 a terme, en tenant compte, notamment, tlerita des élus. La Préfecture de police a ainsirivgé
la Mairie du £ 15 nouvelles caméras vont donc étre installées ldafi’ arrondissement, pour I'essentiel sur
le jardin des Halles. M. MUTTI constate que, mastiénent, la Préfecture a tenu compte des précimmisat
de la Mairie, et il note avec plaisir que les dedwsnde la Mairie, ainsi que celles d’associatiamsroe
’ADRAQH ont été entendues. En effet, une instalade caméra a été prévue rue de la Ferronnerie.

En outre, il faut souligner que la Ville acceptalégent d’interconnecter son réseau de surveillance
de la circulation avec celui de la Préfecture depo

Au total, le financement pour la Ville s’éléverda26.000 €, constitué essentiellement de dépenses
d’'investissement pour l'installation de ces camgélasnaintenance étant a la charge de la Préfecdkire
police. Cette derniére abondera le projet de la enéomme.

Pour ces raisons, M. MUTTI invite a voter favorabént cette délibération.

M. Jean-Francois LEGARET confirme que I8 arrondissement est moins mal doté que tous les
autres. Une carte récemment publiéelmaParisienmontre que le 2 arrondissement posséde le plus grand
nombre de caméras par habitant. M. le Maire jugpoitant que ces caméras soient placées aux bons
endroits. Des discussions ont lieu & ce sujet évderéfecture de police, qui aboutissent & destisnhi
démontrant une assez bonne écoute de cette derhigérefois, M. LEGARET ne considere pas pour autan
gue cela soit suffisant, méme si cela va indisdatabnt dans la bonne direction.

M. Laurent SAIAG confirme et souhaite souligner queda s’inscrit dans la continuité des propos
tenus lors de la réunion spécifique sur la sécarité Mairie d’arrondissement. Ces dispositionstdent
bien correspondre aux attentes exprimées par tahts et les associations.

M. Jean-Francois LEGARET met aux voix le projetdidibération, qui recoit un avis favorable a
'unanimité.

*k kkkkkk k%
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Communications diverses
M. LEGARET souhaite alors procéder a diverses conications.
+ Validation des candidatures dans les conseils deigu:

— Conseil de quartier « Les Halles » : Mme StéphBU®AND-BARRACAND
— Conseil de quartier « Palais Royal » : M. Aurél@HOU

Ces candidatures sont validées par le Conseilatidissement.

+ Demandes d’engagement comptable d’'un montant @®@5€ pour la réalisation des travaux
de réfection de chaussées rue de I'Echelle, earenliméros 4bis et 8bis (fin des travaux :
septembre 2015) ; d’'un montant de 15 000 € pouéddisation des travaux de réfection de
chaussées rue Sainte Anne, entre les rues Villedte® Petits Champs (fin des travaux :
septembre 2015).

M. Jean-Francois LEGARET souhaite ensuite revamirla question posée par M. Laurent SAIAG
guant aux manifestations liées a I'Azerbaidjara #n effet oublié de mentionner deux tres beauxarts
(jazz azerbaidjanais au Temple de I'Oratoire, esique accompagnée d'un spectacle d’illuminations
proposé par REZA a Saint-Germain I’Auxerrois) qeisent inscrits dans le cadre de ces opérations.

Question orale posée par Mme Catherine TRONCA et MLaurent SAIAG sur les conditions de
vote sur le Budget participatif et les résultats emqgistrés a ce jour a la Mairie du f', et réponse
apportée par M. Jean-Francois LEGARET

Question orale au Maire du * arrondissement des élus d’opposition, Mme Catherifironca et M. Laurent Saiag,
relative au second budget participatif de la manda édition 2015.

Considérant 'engagement de campagne d’Anne Hiddlsoumettre 5% du budget d'investissement deatadature
—de 10 milliards d’euros -, au vote des Parisiesiet des Parisiens, soit 500 millions d’eurose2014 et 2020 ;

Considérant le lancement du premier budget paratifple 2 juillet 2014 par la Maire de Paris et s@ujointe en
charge de la participation citoyenne, Pauline Vérgni ont dévoilé les 15 projets proposés par Ihe\ét soumis au
vote entre le 24 septembre et fedctobre 2014 ;

Considérant les 40 745 votants et I'approbation ydape pour 9 des 15 projets soumis, dont les tpmsmiers sont
« des jardins sur les murs », « cultiver dans ladlés » et « trier ses déchets au plus prés » ;

Considérant le lancement du second budget partigige la mandature le 13 janvier 2015 via le lam@nt d’'une
plateforme numérique dédiée www.budgetparticigegiis.fr sur laquelle les Parisiennes et Parisiens ont ppaser
leurs propres projets jusqu’a la mi-mars 2015 ;

Considérant les 5 115 projets déposeés, et I'expeitiechnique et financiére qu’en a faite 'admirison parisienne

entre mars et juin, permettant a la Maire de Patliarréter la liste des 77 projets d’investissemeet dimension

parisienne, et aux 20 maires d’'arrondissement dter la liste des projets d'investissement localidéns chacun de
leur territoire ;

Considérant I'organisation d’'une semaine de votel@uau 20 septembre, par voie dématérialisée viplddeforme
numériqgue www.budgetparticipatif.paris.fr, et paoier papier dans des lieux publics dans chacun dés 2
arrondissements, et également a la boutique PaeisdBz-Vous 29 rue de Rivoli ;

L’'opposition municipale, en la personne de Mme €rife Tronca et de M. Laurent Salag, souhaite ge’un
communication soit faite en conseil d’arrondissetner@me si la semaine de vote n’est pas encorertéemsur :
O l'organisation du vote dans l'arrondissement enmies de nombre et type de points de vote et derpeatso
affecté ;
O la participation au jour du conseil dans 1€'1
O les résultats parisiens et di’ rrondissement au conseil d’arrondissement du\&nibre 2015.
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M. Laurent SAIAG souhaite connaitre le niveau dimement actuel du processus de Budget
Participatif.

M. Jean-Francois LEGARET rappelle que les habitaoig invités a voter du 10 au 20 septembre sur
les projets parisiens et les projets d’arrondissgreeumis dans le cadre du Budget Participatifidéille de
Paris. lls peuvent voter soit en ligne soit surceladans 2 lieux (Mairie d’arrondissement et Maisiess
Associations. Toutes les informations pratiqued d@ponibles sur le site www.budgetparticipatifipdr.

M. Laurent SAIAG ajoute que la demande porte égafdrsur l'information diffusée par la Mairie,
sur son site ainsi qu'au sein de la Mairie.

M. Jean-Francois LEGARET précise que 8 des prgetsnis au vote des Parisiens concernent le
1*" arrondissement. 6 d’entre eux ont été qualifiémideau d’arrondissement, et 2 projets ont étéifigsl
de niveau parisien.

Les 6 projets de niveau d’arrondissement sontuessts :

- Réaliser des trompe-I'ceil sur les murs §uatrondissement ;

— Piétonniser et végétaliser la rue du Pélican ;

— Rénover la statue Sainte-Geneviéve de I'églisetE&z@nmain I'Auxerrois ;
— Mettre une fontaine Wallace avenue de I'Opéra ;

— Remettre en état la Fontaine aux Palmiers, placehddelet ;

— Street-art aux Halles.

2 projets de niveau parisien sont venus les coeplét

— Projet n°12 : Nouveaux écrins pour les places Veraét des Victoires ;
— Projet n°17 : Paris aux piétons : sécuriser le ¢chement des piétons dans la rue des Petits-
Champs.
Ces deux derniers projets de niveau parisiens eisgént également assez directement le
2° arrondissement.

En ce qui concerne linformation, elle a été misdigne sur la page d’'accueil du site de la Mairie.
Une information dédiée par courriel a égalementaéséirée auprés des membres des conseils de iquamtie
complément d’information est également présentleswite de la Mairie et a été envoyé par courned a
membres des conseils de quartier concernant 2tpinjeés puis portés par les projets.

Concernant le vote, M. LEGARET regrette que la Maide Paris ne soit pas en mesure de
communiquer le nombre de votants journaliers ptrmet. Cette information sera donc donnée dedajue
Mairie elle-méme en disposera. Concernant les t®tahysiques dans les deux lieux dédiés, a la Mairi
d’arrondissement, 15 votes ont été effectués aoue pour les projets parisiens et 14 pour les [Boje
d’'arrondissement ; a la MDA, 5 votes ont été etfésta ce jour pour les projets parisiens et 4 pemir
projets d’arrondissement. Pour M. le Maire, il veagbi qu'a I'issue de ces opérations, le 20 septentes
lors qu'il disposera de la totalité des résultdtdes publiera sur le site, les affichera en Maigt les
communiquera aux membres du Conseil d’arrondissemen

Mme Catherine MATHON indique que, apres avoir inférles membres des conseils de quartier de
I'existence de ce Budget Participatif et les avogités a émettre des propositions, elle a adresss
M. Nicolas MARTIN-LALANDE, un mail tres précis eenseigné sur les différents projets soumis au vote,
leur rappelant les dates entre lesquelles ils geatvaoter, les différents lieux pour ce faireplassibilité de
voter par internet. Elle considéere donc que l'infation est bien passée aupres des membres dedsdese
quartier.

M. Nicolas MARTIN-LALANDE précise que, parmi lesffiirents projets décrits, deux d’entre eux
l'ont été davantage car ils ont été initiés et goripar des riverains, notamment celui concernant
I'élargissement des trottoirs de la rue des P€&litamps, porté sous forme de pétition depuis desesnpar
les riverains et qui intéresse également®l@rPondissement. Il s’agissait ainsi bien d’éclaieevote des
habitants.

28



M. Laurent SAIAG relaie ensuite une question supdesibilité pour les habitants de déposer des
Permis de végétaliser.

M. Nicolas MARTIN-LALANDE rappelle que, lors du Ceail d’arrondissement du mois de juin, un
veeu suggérait que le délai d’acceptation tacitdedeande des Permis de végétaliser soit porté a mo
lieu de celui d’1 mois proposé par la Ville de Bade qui semblait plus réaliste. Cela permettaitosit
d’éviter que, pour des raisons d’encombrement @egces, en I'absence de réponse, des projets ui n
satisfont pas a un certain nombre de critéeres saimeptés par défaut. Depuis, la Mairie a étéesaisur
avis de 3 ou 4 demandes de Permis de végétalisangtous fait I'objet d'un avis favorable.

M. Laurent SAIAG souhaite savoir s'il serait posside mettre sur le site de la Mairie une procédure
permettant de faciliter ces demandes.

M. Nicolas MARTIN-LALANDE I'approuve, si cela eséthniquement réalisable. Il rappelle toutefois
gu'il existe déja sur le site un module lui perraett ainsi qu'a Mme POSINE, de se saisir de toss le
problémes concernant I'espace public — travausgaees verts. Il est donc tout a fait envisagedibjeuter
un module concernant les Permis de végétaliser.

L'ordre du jour étant épuisé, M. le Maire dd" Arrondissement léve la séance du Conseil
d’Arrondissement. |l précise que la prochaine séada Conseil d'arrondissement aura lieu le lundi
2 novembre.

Il serait bon également qu’'une date de CICA soiisaigée avant la fin de I'année, concernant les
DSP des marchés et les activités économiques @arendissement. M. le Maire propose de se rapmoch
de Mme Olivia POLSKI et de divers interlocuteurgieeéconomiques d’intérét pour arréter une date en
novembre ou début décembre.

* k k k k k%

M. Jean-Francois LEGARET donne la parole au public.

M. Alain LE GARREC, n'ayant jamais été satisfaitr ga société Cordonnier, souhaitait justement
proposer un CICA sur la question des marchésplbete que le marché de la rue Montmartre est ouver
depuis 10 ans, et celui de la rue Saint-Honoré tepuis 12 ans. Le constat est bien qu’ils sorttan de
se transformer en marchés de vétements, etc.atrite est souvent longue pour pouvoir acheter des
Iégumes ou de la viande. Or, ces deux marchésidoment trés mieux, et il faudrait faire en sorteilg
fonctionnent mieux afin de ne pas tomber en dége¢tcomme on peut le craindre. Aussi, il se dités
favorable a un CICA sur la question, mais vraimeea sur les marchés, et moins sur le secteur édquem
gui donnera lieu a des discussions en d’autresgempnoment de la réouverture des Halles.

M. Jean-Francois LEGARET souhaite que la définities themes de ce CICA, qui pourra se faire en
concertation avec Mme POLSKI, soit aussi large ppssible : question des marchés, situation de Iemp
dans l'arrondissement, diversification, activitésuwelles de la Canopée dans quelgues mois, quedgion
I'ouverture des commerces le dimanche et des Ziilngst pas un sujet tabou aux yeux de M. le Mate
qui est principalement soulevé par les associatiGas questions pleinement d’actualité doivenefbabjet
d'un débat, qui peut étre positif, entre la Maidarrondissement et la Mairie de Paris, qui n'oas p
forcément les mémes positions.

M. Alain LE GARREC vy est favorable, mais ne souhgitis que le sujet des marchés soit noyé dans
un débat trop vaste et ne fasse I'objet d'une disiom que de quelques minutes. Cette question deshés
meérite un vrai débat et que I'on fasse, a son dermint sur leur fonctionnement, quitte a propasecourt
guestionnaire aux usagers du marché pour leur ddsndeur avis et donner a la société Cordonnier des
éléments probants de ce qui se passe aujourd’hlesmarchés — ou, dailleurs, cette société nemee
jamais.
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M. Jean-Francois LEGARET s’engage a inviter, loescgtte séance de CICA, un représentant de
I'entreprise Cordonnier, qui devra non seulemeengre la parole, mais également entendre les wegiq
observations et questions formulées — et M. le &la@ sera pas le dernier a le faire.

M. Alain LE GARREC souhaite ensuite revenir sur esblemes de bruit. Il y a quelques mois, les
conseillers de quartier ont proposé que, de tempsraps, les Conseils de quartier se rendent sgeple
soir et durant la journée, afin de repérer lesdigaurces de bruit ou de nuisances, afin d’en auwérvision
plus globale et plus concrete pour certains, qusoréent pas forcément tous les soirs rue des Larabau
rue de la Ferronnerie. Il relance donc cette pritipas

Mme Catherine MATHON confirme que les problémesdesances dans le quartier des Halles ont
bien été évoqués. Elle cede la parole a M. Marc MIUrieférent nuit de I’'H6tel de Ville, afin qu'ibg@ose
un plan mis en place a cet égard.

M. Marc MUTTI déclare que les élus ont bien consceede ces nuisances sonores, qui prennent de
I'ampleur. La structure de l'offre duflarrondissement n’est certes pas comparable adedleS, 115 ou
18 arrondissements, mais il existe une montée emerassez récurrente depuis plusieurs mois, swstout
les secteurs rue Saint-Denis — rue de la Ferromreplace des Innocents. Cet endroit recéle en efie
concentration d’établissements qui pénalisent lgésea — car tous les professionnels ne sont padndeh
M. MUTTI rappelle d'ailleurs gu’avait été relancéders du CICA en présence de la Directrice de Gzlie
Mme Colombe BROSSEL, en contrepoint des forces &g et de la BST créée a la demande de
M. le Maire, la mise en place de correspondantsuitepour disposer d’'un deuxiéme échelon en tertees
médiation et réduire les incivilités. Une réponedalpart de I'Hotel de Ville est attendue, qud&aa venir.

En outre, M. MUTTI souhaiterait intervenir lors gtochain Conseil de quartier des Halles au sujet de
'association Pierrots de la Nuit, a laguelle ldle/ide Paris a versé, depuis 2011, une subvention d
400.000 €. Méme si le ressenti est hétérogénegpgort a cette association, M. MUTTI considére gue
moment est venu de la tester. En ce sens, il art#drela responsable de cette association de préuaie
part, une visite en journée des gestionnaires liésEEments pour un rappel a leurs responsabibitdés
rapport a leur clientéle, aux riverains — le deitsommeil ne se négociant pas — ; et, d'autre peec la
Ville de Paris, une tournée de ces mémes établesgsmprobablement en début d’année prochaine, sur
plusieurs arrondissements.

M. MUTTI concede qu'il s'agit la d’une réponse peltaire et qu'il est possible de faire mieux. len’
reste pas moins que lui-méme et M. Nicolas MARTIALANDE recoivent régulierement des riverains et
des gérants d’établissements au cas par cas puer te régler tres en amont les problemes dudjeatill
reconnait que ce probléme est « empoisonnant »,enm&in faut reconnaitre, le souligne de nouveau
M. MUTTI, que le £ arrondissement n’est pas comparable a d’autresmeole 3 et le 1%, en termes de
structure de l'offre.

M. Alain LE GARREC est conscient que des chosef®ise mais il entend tenter d’'intéresser le plus
possible les membres des conseils de quartierd@esers, s’ils comportent 100 membres, voient féet e
assister a leurs séances 20 membres tout au plus.

Mme Catherine MATHON s’inscrit en faux contre cespms : si 100 personnes y sont inscrites, un
grand nombre d’entre elles le font pour bénéfidiertoutes les informations et les communicatiordegur
sont adressées. Etre disponible apres une joumé&awvhil n’est pas donnée a tous. Elle trouve fdixlire
gu’il n’y a personne.

M. Alain LE GARREC précise ses propos en déclagafit y a moins de participants que d’inscrits.

Mme Catherine MATHON rappelle que I'occupation deShlle des Mariages est requise parce que les
participants du Conseil de quartier sont trop naukipour tenir dans la Salle des Commissions.

M. Alain LE GARREC, enfin, rappelle qu'un CICA ataété demandé par Mme TRONCA,
concernant les problémes médicaux dan$'lardondissement. Il n’y existe en effet plus deteemédical et
il doit rester un médecin généraliste de sectedars le I arrondissement : il s’agissait donc de faire le
point sur ce probléme.
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M. Jean-Francois LEGARET estime qu'il serait pluggént d'attendre le rétablissement de
Mme TRONCA, qui l'avait souhaité. L'urgence n'‘esaispa quelques semaines ou quelques mois. Mais
M. le Maire demande au Directeur Général des Sesuie rappeler au Conseil d’arrondissement qudise
opportun, au début de I'année prochaine, de comsace thématique de CICA a la question de I'offee
soins dans le®larrondissement, d’autant plus que le theme derladture des pharmacies a été abordé.
M. le Maire juge que ce sujet est en effet d’'urende actualité.

M. le Maire remercie I'assemblée de sa participatio

* k k kk k%

La séance est levée a 20h45
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