CONSEIL DU 1* ARRONDISSEMENT

Séance du lundi 2 juin 2014

PROCES-VERBAL

PRESENTS

M. Jean-Francois LEGARET,
M. Emmanuel CALDAGUES,
M. Marc MUTTI, Mme Martine FIGUEROA,
M. Nicolas MARTIN-LALANDE, Mme Josy POSINE,
Mme Catherine SALVADOR, M. Baptiste BOUSSARD,
Mme Catherine TRONCA, M. Loig RAOUL.

EXCUSEE

Mme Catherine MATHON (donne pouvoir a M. Jean-Foes¢. EGARET),

Mme Josy POSINE (donne pouvoir & M. Baptiste BOUBBA
a partir de 19h15 et jusqu'a la fin de la séance).
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La séance est ouverte a 18 heures sous la présiden®l. Jean-Francois LEGARET, Maire du
1% Arrondissement.
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Sur proposition de M. Jean-Francois LEGARET, et'umanimité, M. Baptiste BOUSSARD et
M. Loig RAOUL sont désignés secrétaires de séance.

*kkkkkk k%

Adoption du proces-verbal de la séance du Conseiladrondissement du 5 mai 2014

M. Jean-Francois LEGARET demande si ce procés-Vafpelle des observations.

M. Jean-Francgois LEGARET met aux voix le procésaequi est adopté a I'unanimité.



M. Jean-Francois LEGARET annonce que le Conseihggselé a procéder a l'arrét et a 'examen du
Compte administratif de I'exercice 2013. Par halstuil ne participera pas lui-méme a la séance peur
exercice. |l propose donc un Président de séahteEmmanuel CALDAGUES, premier Adjoint. Aucune
demande de procéder a un scrutin secret n’étardaruddn il propose de procéder a un vote a main levée

Le Conseil désigne a l'unanimité M. Emmanuel CALDMS comme Président de séance pour

l'arrét du Compte administratif de I'exercice 20&3'Etat spécial du®larrondissement, aprés avoir accepté
a l'unanimité de ne pas procéder au scrutin sporetcette désignation.

Arrét du Compte administratif de I'exercice 2013 dd'Etat spécial du I arrondissement

M. Emmanuel CALDAGUES donne la parole & M. Marc MUT qui rapporte ce projet de
délibération.

M. Marc MUTTI rapporte 'arrét du Compte adminigifaour I'exercice 2013 de I'Etat spécial dti 1
arrondissement, en application du titre 1 du IMrdu Code général des collectivités territorialegpremier
de cette nouvelle mandature. Il rappelle que®leattondissement n'a pas d’existence juridique @ppr
s'agit d’'une circonscription administrative. A dt&d, il ne leve pas I'imp6t lui-méme. Il peut pasger a la
Ville de Paris un contre-budget alternatif.

Concernant les moyens financiers, les vingt comsdihrrondissement disposent d’'une dotation
globale pour assumer leurs compétences, votésep@ohseil de Paris. Les dépenses et les recettes du
Conseil d’arrondissement sont détaillées dans wt &pécial, qui est le nom propre du budget Yu |
arrondissement, annexé au Budget de la Ville.

L'exercice budgétaire de I'Etat spécial, si I'onksese sur une chronologie d’année civile, se siguliv
en trois étapes. D'abord, le Budget primitif quiefile montant des crédits nécessaires pour I'ecereist
voté en général en novembre de I'année précédeuni®.le Compte administratif, qui est voté ce jeuréte
les résultats de I'exercice n-1. Enfin, le Budgepmémentaire, qui sera examiné dans trois semaines
reportera les résultats constatés aujourd’hui et pwdifier le montant des dotations originellesRiwdget
primitif.

Le Compte administratif 2013 représente donc unuchent de réalisation budgétaire de I'exercice par
'ordonnateur, a savoir un compte définitif des eliges réalisées et faire apparaitre les créditsitmsu
Budget primitif, qui n'ont peut-étre pas été conswms. Une synthése de ce dernier a été distribuée pa
M. Jean-Frangois MOREL, Directeur général des sesvill n’en donnera donc que les grandes lignes.

Il est constaté, sur ce Compte administratif, déglits ouverts s’élevant a 2 102 501 euros. Pour la
fluidité de la démonstration, les centimes ne dgpas énoncés. Sur ces crédits ouverts, 1 471068 sont
mandatés, ce qui correspond a un taux d’exécuegoréels de 70%. Ce taux d’exécution est le plustétiev
ces quatre derniéres années. Les trois dotatiometie état spécial sont une dotation d'investigsenet
deux dotations de fonctionnement (une dotationidiation locale et une dotation de gestion locale).

Pour la dotation d'investissement, les crédits disve’élévent a 585 698 euros. Pour la dotation
d’animation locale, 'ensemble des crédits ouvettgint 308 970 euros. Et pour la dotation de gesti
locale, la DGL qui est la plus importante, les @eduverts s’élevent a 1 213 732 euros.

Pour la dotation d'investissement, une forte augaten des dépenses mandatées apparait pour
'année 2012. Au regard des trois précédents ecescicela entraine une baisse des reports. Laataf
des travaux et le regroupement du Péle popula#éaplique. Il peut étre noté, dans la partie inigsgtment,
une sensible augmentation de l'investissement fo@onseil de quartier des Halles, avec 9 375 eetos
1 172 euros pour celui de Saint-Germain L’Auxerrois



La premiére dotation de fonctionnement, celle dtation locale, est elle-méme subdivisée en trois
parties. La premiére est la dotation d’animatiocale proprement dite, & savoir les animations &zcal
organisées par la Mairie ou auxquelles elle apptesoutien. Le spectacle de Noél et le Journdf'dun
sont des exemples. Puis, les travaux d’'urgenceecoent les dépenses de fonctionnement pour lesuxav
des locaux administratifs et les équipements deimité. Enfin, le troisieme sous-ensemble concdese
dépenses de fonctionnement des Conseils de quartier

Pour la dotation d’animation locale, les créditsvants en 2013 s'élevaient 308 970 euros et les
dépenses mandatées a 208 323 euros, soit un taxcdtion de prés de 70%. Pour la partie de laidota
d’animation locale proprement dite, les crédits artsr atteignent 113 545 euros, il s'agit des dégsens
comme laJournée internationale de la Femma Féte de la musiqueles Journées du patrimoinet
I'opération Téléthon Sur la partie concernant les Conseils de quaniereport 2013 de 16 472 euros est
constaté. L'affectation de ces reports sera exasrm@3 juin 2014.

La dotation de gestion locale dispose de crédierts atteignant 1 133 332 euros, avec 992 154euro
de dépenses mandatées, et un taux d’exécutionedeBpr%. Il reprend les principales fonctions déts
dans la synthése remise. Les fluides sont les déperoncernant le gaz, I'électricité et I'eau. Gesniers
s’élevent a 271 744 euros pour I'électricité agde et 39 990 euros pour I'eau. L’'augmentationrgpport a
2012 s’explique par I'hiver rigoureux de 2013.

Sur la fonction 020, celle de I'administration geaié, avec 367 062 euros de crédits ouverts et
323 516 euros de dépenses mandatées, le niveatcdten atteint prés de 90%. Cette fonction eselde
au sein de cette dotation sur laquelle les évalnatet les engagements sont totalement maitrisés.

A l'article 632, une nette augmentation est cogstatu niveau des fournitures de petits équipements
correspondant aux nombreuses interventions de iaguiians les équipements de proximite.

A la fonction 0208, a savoir la Maison des assawiat 128 217 euros de dépenses mandatées sont
constatées sur un total de 151 485 euros. Uneipadrtante est allouée au loyer, représentant envir
92 000 euros.

Sur les fonctions 211 et 212, les écoles mates@teélémentaires, les crédits ouverts atteignent
70 853 euros pour les écoles maternelles, ave@B42ros de dépenses mandatées. Les crédits quseerts
la fonction écoles élémentaires, s'élévent a 120@dros pour 75 916 euros de dépenses mandatées. Le
reliquats de ces deux fonctions correspondent ecdlits non utilisés par la circonscription defiads
scolaires et notamment pour les fournitures s@sawu des factures qui n’ont pas encore été glée

Pour la fonction 64, les établissements de la getibfance, les crédits ouverts s'élevent a
377 439 euros, dont 321 464 euros de dépenses téaadhe principal reliquat qui s'éléve a 26 508eu
concerne traditionnellement le réglement des désed&limentation. Pour les autres reliquats, @gg’
essentiellement de crédits non utilisés pour Enst

Lors de I'examen du Budget supplémentaire, la nmardént seront utilisés ces reports sur les sextion
d’'investissement et fonctionnement sera étudiégpklle a voter ce Compte administratif 2013.

M. Emmanuel CALDAGUES le remercie pour ce rappérti@nne la parole a M. Loig RAOUL qui
souhaite intervenir.

M. Loig RAOUL remercie M. MUTTI pour sa présentatiet tient a préciser que le document de
synthése, préparé par le Directeur général degssrest de grande qualité. Il tient a le rappeler

Dans le {" arrondissement, le taux d’exécution est un saunalgré son amélioration de ces derniéres
années. Il reste relativement faible par rapparh@ moyenne constatée, notamment pour la dotaida d
gestion locale, de dix points supérieure dans tBauarrondissements. Cela conduit a opérer desférés
entre les dotations, notamment de la dotation déagelocale vers la dotation d’investissementrsatoéme
gue les reports dans cette derniere sont déja 0&.18a non-utilisation des fonds par les Conseds d
guartier est un probléme récurrent, une amélianatim fait cependant sentir dans deux de ces dernies
Halles et Saint-Germain L’Auxerrois.
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Il se demande, compte-tenu de la dotation d’ingssthent, si un projet particulier est prévu, an sei
de la Mairie et comment expliquer ces reports e @potation d'investissement disponible.

M. Marc MUTTI précise que le taux de report esisfaisant sur la fonction 020. Le transfert de
75 000 euros entre la dotation de gestion locale leedotation d’investissement permet de prédareenir.
En effet, la dotation d'investissement sera larganmapactée par la créeche Rambuteau. Ceci serdogépée
lors du Budget supplémentaire.

M. Emmanuel CALDAGUES propose de passer au vote.

Le Compte administratif de I'exercice 2013 de tBp#écial du 1 arrondissement est arrété, par 7 voix
Pour (M. Emmanuel CALDAGUES, M. Marc MUTTI, Mme Mare FIGUEROA, M. Nicolas MARTIN-
LALANDE, Mme Josy POSINE, Mme Catherine SALVADOR, Maptiste BOUSSARD) et 2 Abstentions
(Mme Catherine TRONCA, M. Loig RAOUL)

M. Jean-Frangois LEGARET reprend la Présidencead#ance., pour la suite de I'examen de Il'ordre
du jour.

Projet de délibération 012014053 - Délégation au Nta du 1° arrondissement pour préparer, passer,
exécuter et régler les marchés de travaux, de fouitnres et de services qui peuvent étre passés selan
procédure adaptée

M. Jean-Francois LEGARET donne la parole a M. MMUTTI, qui rapporte ce projet de
délibération

M. Marc MUTTI précise qu'il s'agit d'une délibérati cadre, de début de mandat. Depuis la loi du
27 Février 2002, relative a la démocratie de pritéinhes Conseils d’arrondissement recoivent déiégalu
Conseil de Paris pour préparer, passer et réeglanégchés de travaux, de fournitures et de servicesant
étre passés selon les limites fixées par I'ar28elu Code des Marchés publics.

Il rappelle que cette procédure adaptée permetadsep des marchés sans formalités préalables. Le
Conseil de Paris a ainsi délégué et reconduit erderaier cette compétence aux Conseils d’arropdisst.
Au titre de l'article 2511-36 du Code général deflectivités territoriales, cette délibération posp de
déléguer au Maire du”larrondissement ladite compétence. Il propose @tatocette délibération qui
permettra d’assurer au Conseil d'arrondissemeooidinuité des achats pour les équipements demitexi
inscrire un inventaire et pour le fonctionnementales services.

M. Jean-Francois LEGARET précise que cette déliteéra subi une ultime modification. Un article
a été scindé en deux, et sur cette version qusehalslée délibére. En 'absence de questions, jge® de
passer au vote.

M. Jean-Frangois LEGARET met aux voix ce projetdibération qui est adopté a l'unanimité

Désignation d’'un représentant du Conseil d’'arrondisement au Conseil d’administration de la Réqgie
de quartier Paris Centre

M. Emmanuel CALDAGUES rapporte ce projet de déhiién. Il précise que M. le Maire est
membre de droit de la Régie de quartier Paris €entr

M. Jean-Francois LEGARET confirme que les Maires deatre arrondissements du centre sont
membres de droit de cette régie. Formellementéitademandé de procéder a cette désignation.
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M. Loig RAOUL suppose qu'il s'agit peut-étre d’'udésignation complémentaire.
M. Jean-Francois LEGARET nie. Il a explicitemens@da question.

Aprés avoir accepté a l'unanimité de ne pas pracadescrutin secret pour cette désignation, le
Conseil adopte le projet de délibération 012014@83ignant M. Jean-Francois LEGARET comme
représentant du Conseil d’arrondissement au Codsiministration de la Régie de quartier Paristten
par 8 voix Pour (M. Emmanuel CALDAGUES, Mme CatherMATHON, M. Marc MUTTI, Mme Martine
FIGUEROA, M. Nicolas MARTIN-LALANDE, Mme Josy POSHE Mme Catherine SALVADOR,
M. Baptiste BOUSSARD) et 2 Abstentions (Mme CatheTRONCA, M. Loig RAOUL), M. Jean-Francois
LEGARET ne prenant pas part au vote.

Voeu 012014057 proposé par M. Jean-Francois LEGARET

M. Jean-Francois LEGARET précise que ce voeu adéesse dans les délais réglementaires. Il donne
la parole a M. Emmanuel CALDAGUES, pour le présente

M. Emmanuel CALDAGUES présente le vceu présentdegpbtaire concernant la Régie de quartier
Paris Centre. Compte-tenu de I'envoi de ce voeu mndélais, il rapporte seulement les points [jpanex.
Ce veeu fait état des nombreuses difficultés appagtieelatées dans un rapport de I'lnspection généle
la Ville de Paris :
» les défaillances dans la gouvernance de la Régie ;
» [l'absence de stratégie en matiere d’'activités, etwutement et d’insertion de la Régie de
guartier ;
» les problémes d’opacité dans les déclarationsret ldagestion de la Régie ;
» des irrégularités dans les comptes, voire des @osgi pouvant donner lieu a des procédures
judiciaires.

Cette mission de I'Inspection générale de la \dkeParis a été réalisée entre mars et juillet 201
I'injonction du Maire de Paris, a la suite d’'unétde anonyme dénoncant une anomalie sur une fadture
prestataire de services. Le rapport de I'Inspeag@merale mentionne de nombreux mangquements,dzités
le veeu :

» des réunions du Bureau non assurées comme préangsed statuts ;

» l'absence de présentation du bilan d’activitéslesiinsertions et les moyens utilisés justifiant
des subventions du département pour les annéess2@089 ;

» absence de contréle par la Direction de tutellbaluemploi des subventions ;

» opacités dans les déclarations d’embauche et siggisnsertions ;

» absence de bilan comptable pour I'exercice 2010 ;

» compte de résultats produit ultérieurement a la das Assemblées générales statutaires ;

» anomalies constatées dans les déclarations preduitdes effectifs salariés ;

» différence entre la facturation et le paiement @dstations avec un auto-entrepreneur ;

e comptabilisation inadéquate des subventions ;

* missions confiées a des étudiants et non a desrpess en insertion ;

* honoraires d’'un consultant remplacant temporairénherPrésident non déclarées dans la
DCAZ2 (déclaration fiscale des honoraires) ;

* mise a disposition gratuite d'un local de la Régieine AMAP (association de vente de
produits de I'agriculture paysanne et biologiqua)ssaucune convention de mise a disposition
ni facturation.

Le veoeu présente aussi des problemes d’inadéquddola mission de la Régie, qui est censée
favoriser l'insertion, ainsi qu'un certain nombrauwtres dysfonctionnements.

Le voeu consiste a demander a ce que la Maire deviamne devant le Conseil dff arrondissement
présenter les mesures pour mettre fin a I'opaci#élad gestion de la Régie de quartier ainsi que les
instructions que ses services, en qualité d’aét@dministrative de tutelle, ont déja donné ou refeat
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donner pour assurer a présent un fonctionnememioreoa aux dispositions légales et statutaires deéigie
de quartier Paris Centre. Il propose un avis féblerpour ce veeu.

M. Jean-Francois LEGARET précise étre membre de &&gie de quartier, intégrant désormais’le 1
arrondissement. Jusque-la cette Régie de quantietibnnait dans les®Z, 3™ et 4™ arrondissements. |l
considere que cette Régie de quartier posséde draox avantages, notamment la mise en place
d’animations et l'insertion de demandeurs d’emphai.cours des réunions et d’explications assezsyive
ressenti un certain sentiment de malaise. Il adééde se retirer, considérant qu’il n'avait paplsee au
sein de ces discussions orageuses concernanttlangds la Régie de quartier & une époque ou il n'y
siégeait pas encore.

Il a eu connaissance de ce rapport de I'lnspegé@nrérale tardivement. Il aimerait connaitre le isuiv
des recommandations de ce dernier. Le rapport’atteint sur sept recommandations principales. Suite
présente délibération, il retournera dans I'asséetlke la Régie de quartier, dont la mission esbiadate, si
tous les éclaircissements sur les points opaquesréalisés. Tel est le sens de ce veeu, dont dresgu’il
sera suivi d’effets.

M. Loig RAOUL remarque que les nuances apportéesient trouvé leur place dans le voeu. Il faut
effectivement rappeler les missions de cette Redgiquartier Paris Centre, dont I'impact est resskamts le
I*" arrondissement. M. le Maire est effectivement menue droit de cette Régie de quartier, il peuewibt
tous les éléments et documents la concernant,velyenun suppléant du Conseil d'arrondissementaan ¢
d’empéchement lors d’'une réunion.

Concernant l'opacité, comme citée dans le veeuieiitta rappeler qu'en 2012, Mme Bénédicte
PICQARD, directrice, et M. Jean-Philippe DANIEL,tqgrésentés la Régie de quartier de Paris Centre da
les Conseils de quartier dff arrondissement pour solliciter des adhésions.duwvelle équipe est disposée a
faire de méme en ce début de mandature. En 204$sdimblée générale de la Régie de quartier de Paris
Centre a été organisée dans la Mairie“tartondissement. Les statuts ont été modifiés porter a douze
le nombre d’administrateurs dans le colléege hatstaésidants du Conseil d’administration, ceci apre
I'intégration du f" arrondissement et spécifiquement pour permettee représentation équilibrée. Cette
représentation se base sur trois personnes pardasement. Une des missions prioritaires du Cbnsei
d’arrondissement est donc de solliciter ces trggésentants au sein de la populationartondissement.

Concernant la formation et le recours a QUIELA, tdlandirectrice est visée dans le rapport de
I'Inspection générale, il faut savoir qu'elle n'ass qu’'une petite partie des formations individeglen
francais langue étrangére, nombre de salariés dREdpe étant d’origine étrangere. Les résultatceate
formations sont excellents. lIs travaillent égalatmavec le Fonds local de solidarité de Paris &deours
catholique.

L’ensemble des comptes rendus des réunions du Betedu Conseil d’administration de la Régie de
guartier sont disponibles a la demande. Les résuitaanciers, également mentionnés dans le vogl, so
positifs, pour la deuxiéme année consécutive, ds gde 80 000 euros. Ceci a été rendu possibleapar |
coopération des quatre arrondissements, notamneedf’ larrondissement. Les fonds propres ont été
reconstitués et la Régie de quartier a aujourdima& situation financiére saine. Chaque année,depies
sont audités et certifiés par un Commissaire amptes. || posséde d'ailleurs les copies de cesorépplu
Commissaire aux comptes.

La prochaine Assemblée générale se déroulera lguih7 2014, au Centre Cerise de la rue
Montorgueil, et les habitants du' Arrondissement souhaitant adhérer a la Régie ddiguseraient les
bienvenus.

M. Jean-Francois LEGARET le remercie pour ces pi@as. Mais il ne comprend pas a quel titre il
s'érige en représentant et en défenseur de la Riégipiartier de Paris Centre. |l retient I'essémt@ cette
intervention et s’efforcera de poser des questionssdes prochaines réunions de la Régie de quartie



Par ailleurs, il considére normal de présenteraee en début de mandature et a I'occasion de cette
nomination. Il est sain et utile de tourner la pgmgsque le rapport de I'lnspection générale ritgpas été
présenté lors de la demande d’'adhésion. La moimdr® choses est de s’assurer que toutes ces
recommandations ont été suivies d'effets. Il reedhigue le voeu reprenne de maniére rigoureuse les
recommandations du rapport. Cette demande de répen¢e voeu sont donc Iégitimes.

M. Jean-Francois LEGARET met aux voix ce projetzdeu, qui est adopté par 9 voix Pour (M. Jean-
Francois LEGARET, M. Emmanuel CALDAGUES, Mme CatherMATHON, M. Marc MUTTI, Mme
Martine FIGUEROA, M. Nicolas MARTIN-LALANDE, Mme J&y POSINE, Mme Catherine SALVADOR,
M. Baptiste BOUSSARD) et 2 voix Contre (Mme CatherTRONCA, M. Loig RAOUL).

2014 DAC 1113 — Subventions (56.130 €) a 20 asstoies adhérant a la Fédération Nationale des
Anciens Combattants en Algérie, Maroc, Tunisie

M. Jean-Francois LEGARET donne la parole & Mme J@®SINE, qui rapporte ce projet de
délibération.

Mme Josy POSINE explique que la Fédération Nateodak Anciens Combattants en Algérie, Maroc
et Tunisie (FNACA) a été créée en 1958. Elle a pmjectif le maintien et le renforcement des lieies
solidarité. Elle organise des colloques et des td¢ledle effectue un travail de mémoire. Elle rdigpgue
cette association est régulierement bien géréeait demandé une subvention de 800 euros. Le donsei
d’arrondissement lui accorde 600 euros. Ce sepgibmun qu’a I'avenir elle obtienne ce qu’elle saité.

Elle invite les membres du Conseil a approuveeatimande de subvention.

M. Jean-Francois LEGARET précise que cette subwemte 600 euros concerne les comités detl
arrondissement. Le montant ne lui parait pas sif¢es|’'on considére que celle di™Sarrondissement
recoit 1 200 euros. Il soutient donc cette propmsiti’assortir cette délibération d’'un voeu consistaporter
cette subvention a hauteur de la demande formside800 euros.

2éme

Mme Josy POSINE rappelle qu’'en 2006, cette associata pas recu la subvention. Elle ne devrait
pas étre victime de sa bonne gestion.

M. Jean-Francois LEGARET met aux voix ce projetdédibération qui recoit un avis favorable a
'unanimite.

M. Jean-Franc¢ois LEGARET demande au Conseil i¢pie de se saisir séance tenante du projet de
veeu qu'il vient d'évoquer. Le Conseil accepterabimité.

Obijet : Subvention & I'association « FNACA — section de" et ™ arrondissements ».
Vu l'article L 2511-12 du Code Général des Colbatdis Territoriales ;

Vu l'article 17 du Réglement Intérieur du Conseil i Arrondissement, qui dispose que tout membre
du Conseil d’arrondissement peut présenter destsrdg voeux en cours de séance ;

Considérant la délibération 2014 DAC 1113 propostwerses subventions a hauteur de 56.130 € a
20 associations adhérentes a la Fédération Natiolesl Anciens Combattants, Maroc, Tunisie ;

Considérant que I'association adhérente & la FNAIEAT et Z™ arrondissements est la seule & Paris
a couvrir deux arrondissements pour assurer la fiménad@s anciens combattants en Algérie, Maroc et
Tunisie ;

Considérant que les associations adhérentes8est3f™ arrondissements se voient subventionner
au double de la proposition faite a I'associatien ' et 2™ arrondissements ;



Considérant qu’en dépit d’'une excellente gestidrpgrmet & I'association de la FNACA' &t 2™ de
dégager une trésorerie d'environ 900 €, cela fhisipurs années que pour améliorer leurs actions de
mémoire ces derniers demandent une subventiontaurade 800 € ;

Considérant qu’a I'unanimité les élus du conseillfiarrondissement entendent soutenir les actions
accomplies et a venir du comité déset Z™ arrondissements de la FNACA ;

Sur proposition de Jean-Frangois LEGARET, Mairddarrondissement,

Sur présentation de Mme Josy POSINE, corresporidense, Conseiller d’arrondissent chargé de la
Mémoire, du Monde Combattant, de 'Espace publidecka Propreté ;

Le Conseil du % arrondissement ;
EMET LE VOEU

Que la subvention présentée dans le cadre de déliaon 2014 DAC 1113 au Comité du 1 et
arrondissement de la FNACA soit portée a 800 € poliexercice 2014.

2éme
M. Jean-Frangois LEGARET met aux voix ce projetdeu qui est adopté a l'unanimité.
2014 DAC 1135 — Subvention (3 302 000 €) et avenantconvention avec l'association Forum des

images (), M. Jean-Francois LEGARET ne prenant pas part awote en sa qualité d'administrateur
de cette association

M. Jean-Francois LEGARET donne la parole & M. MBMUTTI, qui rapporte ce projet de
délibération.

M. Marc MUTTI suppose que I'assemblée connait &vail formidable effectué par le Forum des
images depuis des années. Le Forum des imagesteeratjourd’hui une mémoire vivante de Paris, avec
entre autres une vidéotheque, des animations, elesomtres professionnelles, des projections et la
coproduction de documents audiovisuels sur Patisq@e année, 300 000 visiteurs passent par ses cing
salles de projection et une collection de 7 00@dihumérisés.

Le Forum des images doit s’équiper et diversifam matériel, notamment numérique, et renouveler
ses droits de films, de plus en plus onéreux.dhorsera en aolt 2014 sa quatorziéme manifest@tima
au clair de lune séances de cinéma en plein air gratuites, sait p®jections cette année. Pour aider le
Forum des images, la présente délibération propnsesubvention de 3 302 000 euros et un avenaat a |
convention entre la Ville de Paris et I'associatitime premiére subvention a été versée en 2013, ypou
montant de 2 915 000 euros. La subvention globéleve donc a 6 217 000 euros pour 2014, sachanh qu
déficit prévisionnel pour 2014 de 53 000 euros tviaccumuler au précédent.

Sur cette somme globale, 300 000 euros seront cassa I'équipement et au renouvellement des
droits des films. 87 000 euros seront consacrégparhtionCinéma au clair de lune

Il aimerait que soit précisé quelle est cette placg de redressement fiscal dont fait I'objet
l'association Forum des images, mentionnée dadélibération. Hormis cette réserve de forme, iledigpa
voter cette subvention dont le Forum des imageastabiesoin.

M. Loig RAOUL profite du sujet pour évoquer un enjecal sur le Conservatoire de Paris Centre,
sollicitant I'utilisation d’'une des salles du Forulas images. Il aimerait savoir si M. le Maire astatut sur
ce sujet. L'association des parents d’éleves dis@uwatoire est active sur cette question.

M. Marc MUTTI précise que s'il s'agit de la questioelative & un prét de salle pour un spectacle
vivant, le Forum des images a établi un veto pesrrdisons de sécurité.
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M. Loig RAOUL pense que le probleme est plus gdndraxisterait un souci pour les parents
d’éleves du Conservatoire Paris Centre, notammedtspense de salles pour des répétitions ou derrds
annuels. Ces derniers souhaiteraient utiliser #essdu Forum des images, dont ils estiment csell
seraient sous-employées et dont la gestion du temEerait pas optimale. |l précise ne pas comnbitrs
moyens de contréle. Il pourrait y avoir des pistegnutualisation de ce type d’équipement.

M. Jean-Francois LEGARET confirme connaitre cetéwendication, qu'il croit justifiée, du
Conservatoire et de I'’Association des parents d&edu Conservatoire d’'avoir une salle auditorium,
affectée au Conservatoire. Cette promesse avdihiééar la Mairie de Paris mais n’a pas étédene qui
regrettable. Le dossier, dans le chantier des $jatle I'attribution de surface au Conservatoireitadt
traité de maniere irresponsable. Il a contestaitegu’'un Conservatoire provisoire soit réalisélaCenlte
cher pour des travaux qui ne durent pas. Une aoltgion aurait pu étre trouvée que la Canopée gour
implanter d’'une maniére définitive le Conservatoiteegrette de ne pas avoir été écouté et entdhdiété
promis au Conservatoire I'attribution d’un auditom.

Un auditorium ne permet pas seulement de donnecateserts annuels, mais sert également de salle
de répétition pour des formations d’orchestre. Etaministrateur du Forum des images, raison pour
laquelle il ne participera pas au vote, il sait tpsalle auditorium ne peut étre prétée dansdaruze et la
régularité nécessitées par le Conservatoire. Lerfrales images est soumis a des contraintes loerdes
termes de sécurité, cette question n'avait donagrasl’'aval des commissions chargées de la séc@&itle
Conservatoire demande quelque fois par an la miiepisition de I'auditorium par le Forum des inm@ge
cela serait possible. Cependant cette demandeas’ae sens, car le besoin du Conservatoire estnaeri
supérieur. La proposition faite ne correspond pasd@mande formulée.

Il met aux voix l'avis favorable et ne prendra past au vote. Le Conseil donne un avis favorable a
l'unanimité sur ce projet de délibération, M. JEaancois LEGARET ne prenant pas part au vote.

Projet de délibération 2014 DAC 1155 — Subventiorl05 000 €) et avenant avec l'association Le Musée
en Herbe (")

M. Jean-Francois LEGARET donne la parole a Mme &@ath SALVADOR, qui rapporte ce projet
de délibération.

Mme Catherine SALVADOR précise que ce musée, sliérue Hérold, a été créé en 1975.
L'association a pour but de sensibiliser et delifacil’accés aux enfants, de 2 ans et demi a 1€ an
I'apprentissage du monde des museées artistiquestifiques, techniques et de société. Il offre diversité
culturelle sous formes d’expositions temporairegeractives autour de supports pédagogiques. gz
également des activités manuelles aux enfantst(peijncollage, modelage, cuisine). Chaque enfant pe
donc y exprimer sa créativité, renforcant le liga@les adultes et le monde culturel. Actuellemientjusée
en Herbe propose des expositions collectives attrdptique et I'art végétal.

Il existe également des actions hors murs. Suigeréforme des rythmes scolaires, I'association est
intervenue dans quatre écoles duet Z™arrondissement. Plus de 90 000 personnes ont bi&ndé cette
structure dans le cadre scolaire ou périscolaltes. ¢ 20 000 enfants ont participé aux ateliers.

L’association prévoit I'accessibilité de ses exposs aux personnes en situation d’handicap. Compte
tenu de l'intérét culturel local de cette assooiatiil est important de l'aider. La Ville de Pag®st déja
engagé a la soutenir par le versement d'une sulovede 200 000 euros dont 10 000 euros au titre du
handicap. Il est demandé au Conseil d’arrondissemendonner un avis favorable au versement d'une
subvention de 105 000 euros, qui s'ajoute a I'aderdp 95 000 euros déja versé.



M. Jean-Francois LEGARET affirme avoir beaucoupreigpect pour le travail du Musée en Herbe,
effectuant des expositions de grande qualité, noemb aupres du public scolaire. Certaines expositioi
sont restés en mémoire, comme celle consacréetigtéakeith Haring, Andy Warhol ou encore Vasarely
Ces dernieres ont réellement du sens, plaisentfaxts et sont appréciées dans le milieu scolaire.

M. Loig RAOUL partage cet enthousiasme. Les capitaopres de cette association étant faibles, elle

mérite un soutien continu de la part de la coNétti Il s’agit d’'un musée qui gagne a étre connu.
Apparemment, ce musée aurait besoin d’'un meilléahfige indiquant son emplacement.

M. Jean-Francois LEGARET met aux voix ce projetdédibération, qui recoit un avis favorable a
['unanimité.

2014 DVD 1007 - Digues parisiennes de protection rdoe les crues de la Seine ; Marché d'études
relatif aux exigences réglementaires en matiere dgcurité

M. Jean-Francois LEGARET donne la parole & M. NisdMARTIN-LALANDE, qui rapporte ce
projet de délibération.

M. Nicolas MARTIN-LALANDE explique que ce projet deélibération concerne la sécurité des
digues parisiennes de protection contre les craeda 8eine. La Ville de Paris est propriétaire &'trentaine
de kilométres de digues et de murs de quai. Eileréigulierement réaliser un certain nombre de duwmts
attestant la conformité de ces digues a diversgermses réglementaires en matiere de sécuritéleages
hydrauliques. Pour constituer ces documents, |k \dé Paris doit solliciter I'intervention d'un @gisme
agréé par I'Etat pour la sécurité des ouvragesdwigues.

Par la présente délibération, il s'agit par consétjud’autoriser la Maire de Paris a «lancer une
consultation par voie d'appel d'offres pour le nierad’études relatives aux exigences réglementaies
matiére de sécurité des digues parisiennes. Leambde ce marché d’études est estimé & 300 008 euro
TTC et sa durée a 18 mois ». [%edrrondissement est particulierement concernégphohne sécurisation
des digues et des murs de quai. Il propose doxpudieer un avis favorable.

M. Jean-Francgois LEGARET a le regret de rappel&moas d’hypothése de crue, comme en 1910, le
I°" arrondissement est inondable a 100%.

Il met aux voix ce projet de délibération, qui réecm avis favorable a l'unanimité.

M. Jean-Francois LEGARET annonce le retrait delt®idu jour du projet de délibération 2014 DVD
1028 - Extension du tramway T3 a Pont Garigliana Bfation. Insertion urbaine de lignes et liaisarsaut
niveau de service", au motif que ce projet de éédibon a déja été adopté lors de la derniére sédnc
Conseil de Paris.

2014 DVD 1051 - Travaux d'entretien de chausséestetttoirs parisiens. Marché de travaux (13 lots).
Modalités de passation

M. Jean-Francois LEGARET donne la parole & M. NisdMARTIN-LALANDE, qui rapporte ce
projet de délibération.

M. Nicolas MARTIN-LALANDE précise que le projet déélibération concerne les modalités de
passation des marchés pour les travaux d’entrdéechaussées et trottoirs parisiens. Il s’agit tdiaser la
Maire de Paris a signer les marchés correspondaesstravaux recouvrent des opérations diverses :

e remise en état ponctuel de revétement de surfaceBalissées ou trottoirs dégradés ;
* pose, dépose ou déplacement de mobilier urbain ;
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» réfection de revétements en asphalte des coutigtement scolaires municipaux.

Pour limiter les génes occasionnées par les chignkis candidats seront notés sur les moyensmis e
ceuvre pour optimiser la tenue des chantiers d’'ware g& pour minimiser la géne occasionnée pour les
riverains d’autre part, qualités auxquelles lesithals et les élus di' larrondissement sont particulie@rement
attachés. Il propose d’émettre un avis favorablesprojet de délibération.

M. Jean-Francois LEGARET met aux voix ce projetdédibération, qui recoit un avis favorable a
['unanimité.

2014 SG 1010 - Délégation a la Maire en matiere demarchés publics pour |'opération de
réaménagement du quartier des Halles

M. Jean-Francois LEGARET rapporte ce projet debéédition

Il indique que cette délibération ressemble en fooimts a la délibération adoptée avec un avis
favorable lors de la précédente mandature. Il s'dgi poursuivre I'opération de rénovation des Halle
notamment en ce qui concerne les opérations dehénatcune imputation budgétaire. Cearrondissement
n'a pas de commission des marchés et ne peut dendanner pouvoir et délégation au Maire de Pamis p
procéder a tous ces actes indispensables de pasdatiarchés publics et de tous les actes budzgtai

Il rappelle que I'opération des Halles débutée 8012 compte tenu des retards et des dérapages
divers, ne pourrait s'achever qu'au début de I'@en2@17. Cependant, selon une lettre de missiorsséize
par la Maire de Paris a I'un de ses adjoints, MSSIKA, la date mentionnée est 2018. La date est don
encre repoussée. Il propose d’émettre un avis &leril met aux voix.

M. Jean-Francois LEGARET met aux voix ce projetddédéibération, qui recoit un avis favorable a
'unanimite.

2014 SG 1031 - Réaménagement du quartier des Halléker). Désignation des représentants de la
Maire de Paris a la Commission de réglement amiabldes Halles

M. Jean-Francois LEGARET rapporte ce projet debéédition

Il rappelle qu’il existe une Commission de réglememiable des Halles (CRA), présidée par
M. Michel COURTIN. Elle se réunit régulierement paxaminer des demandes d’'indemnisation amiable
d'un certain nombre d’entreprises, subissant dépighices du fait du chantier des Halles. La Comimiss
comprend 21 membres, 22 membres lorsque les gagstiortent sur le commerce du Forum, dont 3
représentants avec voix délibérative de la MaieePdris : M. Jean-Louis MISSIKA, adjoint a la Made
Paris chargé de I'urbanisme, de I'architecturepihjiet du Grand Paris, du développement écononétde
I'attractivité ; Mme Olivia POLSKI, adjointe a la &dire de Paris chargée du commerce, de l'artisalest,
professions libérales et indépendantes ; et Mmenigue LEVIEUX, conseillere de Paris. Siege égalgme
dans cette Commission un représentant de la Mdiri#" arrondissement : M. Marc MUTTI, représentant
M. Jean-Francois LEGARET.

Malheureusement, lors des séances auxquelles kkRiaacois LEGARET a assisté, il n'a jamais vu
une demande dindemnisation aboutir. Le Présidentcdtte Commission, avec une autorité un peu
envahissante et des arguments courts, a systéeaigqi répondu que les demandes n’entraient padalans
périmétre voulu et que les indemnisations ne sergias effectuées. Il a la triste impression d’cedaine
inutilité de cette Commission.

M. Marc MUTTI confirme ce résumé de la situatiohes$t arrivé que quelques commerces dans le
périmeétre du Forum des Halles soient indemnisasagd&extérieur. Par ailleurs, la CRA a voté larieg par
le budget général de la Ville de Paris d’'une somoreséquente, 5 000 000 euros, dédiée initialemeetté
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CRA pour le dédommagement des commercants. llaggssait assurément pas d’un bon signal, mal percu
par les commercants et par leurs représentants.

M. Loig RAOUL a I'impression qu'il s'agissait desqvisions pour risques juridiques qui avaient été
retirés. La provision portait sur une période,edtecderniére était achevée.

M. Marc MUTTI pense se rappeler que dans le comgnidu de la premiere réunion de la CRA, cela
n'avait pas été présenté ainsi.

M. Jean-Francois LEGARET met aux voix I'avis favade

M. Jean-Francois LEGARET met aux voix ce projetdédibération, qui recoit un avis favorable a
['unanimite.

Validation des demandes d'inscription aux Conseilde quartier

Sur proposition de M. Jean-Francois LEGARET, le s&dinvalide la candidature de Mme Claude
PHILIPPE au Conseil de quartier Les Halles.

Recours a la procédure d'urgence, pour I'examen dprojet de délibération 2014 DASCO 1004

M. Jean-Francois LEGARET précise qu'il s’agit d'urmibvention d’'un montant important,
1 860 000 euros. Cette délibération concerne desasions dans le cadre de I'ARE (Aménagement des
rythmes éducatifs). Hélas, cette délibération estgnue hors délai. Une consultation est nécespaine
soit valider I'urgence, soit repousser I'examencelige délibération a une date ultérieure.

M. Emmanuel CALDAGUES indique que l'adoption de paocédure d'urgence pour cette
délibération permettrait de donner un avis et dg@imer sur le fond de cette délibération. Il preg que la
procédure d’'urgence soit adoptée.

M. Jean-Francois LEGARET met aux voix le recourka @rocédure d'urgence, qui est adopté a
'unanimite.

Il donne la parole & M. Emmanuel CALDAGUES qui ragip ce projet de délibération

M. Emmanuel CALDAGUES explique que la délibératiamtorise la Maire de Paris a signer des
conventions d’'objectifs sur des projets d’animatiwec des prestataires extérieurs dans le cadtARIE,
pour un montant de 1 860 573,12 €. Une délibératierla méme forme avait eu lieu I'année derniere,
concernant I'ensemble du codt des prestationsosiie ta Ville de Paris. La présente délibératiorprend
en compte qu’une partie du codt de I'’ARE, car ilrasntionné dans I'exposé des motifs une consoitan
procédure adaptée sur les fondements des artigles 20 du Code des Marchés publics, nécessitart do
une décision par une Commission d’appel d’offres.

Il ne comprend pas pourquoi cette procédure n'gastété adoptée I'année derniére. La nature de la
convention n’était peut-étre pas clairement déteémi et posait un probleme juridique. Les
dysfonctionnements graves de I'’ARE ont souventiétéoncés, suffisamment pour que des assouplissement
puissent étre apportés. Malheureusement, il a @téirmé que pour I'année prochaine et visiblemest |
années suivantes, le décret dit « décret Peillmsterait en vigueur. Le gouvernement a pourtaétlés
conséguences d'un certain nombre de dysfonctionmsman réécrivant le décret, ce qui a donné lieu au
« décret Hamon ». Ce dernier permet des assoupksge notables notamment sur la question du
regroupement des activités périscolaires. Il egteteable que la Maire de Paris n'ait pas tiré rie&mes
enseignements.
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Dans cette délibération, la somme globale conceeseassociations intervenant dans toute la ville de
Paris. Il n’est pas possible de savoir quelle dation interviendra dans les écoles dliatrondissement et
guelle sera la nature de leur intervention.

La question de 'ARE nécessite une stratégie sysélescolaire du °l arrondissement. Les plages
horaires libres du mardi et du vendredi sont combéins savoir si cela correspond a une réelle&gieapar
rapport au projet d’école. Ce projet de délibératie tranche pas cette question.

Selon l'article L2511-13 du Code général des ctilldés territoriales, « Le conseil d'arrondissemen
est saisi pour avis des rapports de présentatiaie®tprojets de délibération concernant les afail@nt
I'exécution est prévue, en tout ou partie, danditgises de I'arrondissement, préalablement a éa@men
par le conseil municipal », et « Le conseil d'adisgement se fait communiquer les piéces relatwes
affaires qui lui sont soumises ». La délibératiem,ne mentionnant pas quelle association intervéeddns
le I*" arrondissement, ne répond pas aux exigences del g&déral des collectivités territoriales.

Il propose donc de remettre le vote sur cette éédiion, lorsque la Ville aura fourni des infornoats
supplémentaires, notamment sur les associatiorigtguviendront dans le*larrondissement.

M. Jean-Francois LEGARET précise que la prochaisserablée aura lieu le 23 juin 2014. La
proposition est de reporter I'examen de la délifiémaad cette date, lorsque la Ville aura fourni les

informations relatives aux associations, a savao#les qui interviendront dans les écoles du
1*" arrondissement et quels types d’animations sgmumtosées.

Selon la délibération, deux associations, la Meuge et le Paris Jazz Club, sont domiciliés dans le
1*" arrondissement. Cependant, rien ne permet d'afirgue ces associations interviendront les écales d
1*" arrondissement.

Au vu des documents présentés et la contradictien e Code général des collectivités territoriales
la loi n'est pas respectée.

En tant que membre de la Commission d'appel d’'sffM. Jean-Francois LEGARET a travaillé sur
un dossier qui sera présenté demain, il ne peut pas en parler. Cependant, il peut dire que larisgion
d’appel doffres attribuera, pour des sommes plupartantes que la somme globale de la présente
délibération, des marchés a plusieurs centainessalzations a Paris dans le cadre de 'ARE. Latoresst
de savoir pourquoi un surplus de 1 860 000 euras [g@ssés en I'absence de toute procédure de msarché
publics, I'essentiel des marchés concernant I'ARBtEpassés en Commission d’'appel d'offres.

Selon le dernier paragraphe de la présente déiibéra<en complément de ce dispositif général
organisé autour d’'une quinzaine de thématiquescaroant les ateliers pouvant étre mis en place dans
n’'importe école publique parisienne, la Ville deifa lancé un appel a projets plus spécifiquerdestiné a
faire émerger des projets de proximité locaux eateurs accessibles a tous les enfants pour I'aP0&é-
2015 ». S'il s'agit spécifiquement de projets dexgmité locaux, le détail pour I€ larrondissement devrait
étre donné. La lacune est remarquable.

Concernant I'ARE, I'opinion de M. Jean-Francois LARET est que le Maire de Paris avait été
imprudent en voulant donner I'exemple et faire ertesque la réforme s’applique dés la rentrée 2013.
Nombreux ont été les maires de grandes villesviifaeportée a la rentrée 2014, report autoriségéoi
Peillon. M. HAMON a succédé a M. PEILLON en tantegministre, et propose des assouplissements.
Cependant, ils ne s’appliquent pas a la Ville désPear la loi a été appliquée dés 2013.

Il rappelle son voeu concernant la sécurité. Lesigars de sécurité devraient prises sous la dieecti

des écoles méme en périodes périscolaires. Ce v adopté mais rien n'a changé. Il se permetra d
rappeler ce voeu au Conseil de Paris.
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M. Loig RAOUL remarque que la délibération concetaetotalité de la Ville de Paris, des
associations interviendront forcément dans®l@artondissement, d’ou la saisie du Conseil d’arissement
pour cette délibération. Une autre interprétatiercette délibération est donc possible.

M. Jean-Francois LEGARET soutient que cette hymmhest hasardeuse. Rien ne permet de dire que
les deux associations mentionnées auront destastidans le *larrondissement. La question légitime est de
savoir quelles associations et quelles animatierans proposées dans féedrrondissement.

Il propose donc la demande d'un complément d’infitiamns et d'un sursis pour statuer sur cette
délibération.

Sur proposition de M. Jean-Francois LEGARET, le s&ilndécide de repousser I'examen de ce projet
de délibération, par 9 voix Pour (M. Jean-FrandoBGARET, M. Emmanuel CALDAGUES, Mme
Catherine MATHON, M. Marc MUTTI, Mme Martine FIGUEBA, M. Nicolas MARTIN-LALANDE,
Mme Josy POSINE, Mme Catherine SALVADOR, M. BapgtisBOUSSARD) et 2 voix Contre
(Mme Catherine TRONCA, M. Loig RAOUL).

M. Jean-Francois LEGARET annonce que l'ordre du jest terminé. Il rappelle la date de la
prochaine séance, le 23 juin 2014.

Deux voeux complémentaires sont a aborder et anegssgance tenante.

Veoeu - Stationnement des deux roues

M. Jean-Francois LEGARET donne la parole a M. NisdMARTIN-LALANDE, qui présente ce
projet de voeu.

M. Nicolas MARTIN-LALANDE présente un voeu concerhémstationnement des deux roues dans la
Ville de Paris. En 2001, le conseiller de ParisdperEcologie Les Verts, M. Yves CONTASSOT déclarait
« Nous allons faire vivre I'enfer aux automobilste Cette promesse a été tenue. La politique anti-
automobile a été telle que le nombre de deux rouesorisés a doublé en dix ans. Cependant, le
développement des infrastructures n'a pas suiwii cd¢s usages. Une contradiction apparait puisqu’il
n'existe aujourd’hui qu’une place de stationnenmmir dix deux roues. Ces derniers sont donc condamn
au stationnement sauvage, impliquant une verbigiisat outrance. Dans le cadre des récentes électmn
candidate de la droite et du centre avait propoagéparisiens la création de 50 000 places de stadiment
principalement en voirie et en parking souterrain.

Il propose d’émettre le voeu suivant : « Que la Mae Paris s’engage a développer d’ici 2020 des
places supplémentaires pour les deux roues asRaris

M. Jean-Frangois LEGARET s’excuse pour son oubticgtsulte le Conseil pour savoir s'il accepte
d"étre saisi séance tenante de ce projet de \@eyecle Conseil accepte par 9 voix Pour (M. Jeangois
LEGARET, M. Emmanuel CALDAGUES, Mme Catherine MATNQM. Marc MUTTI, Mme Martine
FIGUEROA, M. Nicolas MARTIN-LALANDE, Mme Josy POSHE| Mme Catherine SALVADOR, M.
Baptiste BOUSSARD) et 2 voix Contre (Mme Cathedif®ONCA, M. Loig RAOUL).

M. Loig RAOUL remarque gu'il serait bon de veillaux délais, les voeux saisis séance tenante ne
permettant pas d'étayer les observations.
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Objet : Stationnement des deux roues.

Vu l'article L 2511-12 du Code Général des Colldtdis Territoriales ainsi que l'article 17 du
Réglement Intérieur du®1Arrondissement, qui prévoient que le Conseil Bwatrondissement peut émettre
des voeux sur toute affaire concernant I'arrondissem

Vu le méme article 17 du Réglement Intérieur dusedrdu £ Arrondissement, qui dispose que tout
membre du Conseil d’arrondissement peut préseetepubjets de voeux en cours de séance ;

CONSIDERANT que 83.000 Parisiens sont propriétaifas deux-roues motorise ;

CONSIDERANT que jusqu’a 150.000 deux-roues motsrisétrent chaque jour dans Paris, soit deux
fois plus gqu'il y a dix ans ;

CONSIDERANT que le nombre d’emplacements pour dewes motorisés reste insuffisant a Paris,
alors que 60 % des deux-roues stationnent sur séays

CONSIDERANT que la charte de bonnes pratiques pesideux roues motorisés a Paris appelle au
discernement des agents chargés du contrble donstament quand le deux-roues stationne sur utoitrot
large, sans géner les cheminements piétons eéBamex installations en sous-sol ;

CONSIDERANT qu’en dépit de cette tolérance, 101.8850nt été dressés pour stationnement sur
trottoirs & Paris en 2011, en hausse de 26 % pporaa 2010 ;

CONSIDERANT qu’a proximité de certains lieux pullie stationnement anarchique des deux-roues
nécessite la création d’emplacements supplémestaireompris dans les parcs de stationnement céacéd
par la Ville de Paris ;

CONSIDERANT que le stationnement des deux roues §teel développé sans frais important pour la
Ville de Paris, le mobilier d’accroche pour lesaters et motos étant jugé superflu par les usagers

CONSIDERANT que la définition de la politique datsdtnnement reléve des adjoints a la Maire de
Paris et de la Direction de la Voirie et des Déptaents ;

Sur proposition de Jean-Frangois LEGARET, Mairddarrondissement ;

Sur présentation de Nicolas MARTIN-LALANDE, Adjoiau Maire du ¥ arrondissement chargé de
I'Espace public, de I'Urbanisme, de la Voirie esdkeplacements, de I'Environnement et des Espares;v

Le Conseil du ¥ arrondissement ;
EMET LE VEU

Que la Maire de Paris s’engage a développer d'ici020 des places supplémentaires pour les deux
roues a Paris.

M. Jean-Francois LEGARET met aux voix ce projetzdeu, qui est adopté par 9 voix Pour (M. Jean-
Francois LEGARET, M. Emmanuel CALDAGUES, Mme CatherMATHON, M. Marc MUTTI, Mme
Martine FIGUEROA, M. Nicolas MARTIN-LALANDE, Mme J&y POSINE, Mme Catherine SALVADOR,
M. Baptiste BOUSSARD) et 2 voix Contre (Mme CatherTRONCA, M. Loig RAOUL).
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Veoeu - Mouvement de greve dans les équipements spisrt

M. Jean-Francois LEGARET annonce la présentatiom dutre voeu concernant un mouvement de
greve dans les équipements sportifs parisiensniulte le Conseil sur la saisie de ce vceu séaneate.

Le Conseil accepte d"étre saisi séance tenante geojet de veeu, par 9 voix Pour (M. Jean-Francois
LEGARET, M. Emmanuel CALDAGUES, Mme Catherine MATNQM. Marc MUTTI, Mme Martine
FIGUEROA, M. Nicolas MARTIN-LALANDE, Mme Josy POSHEy Mme Catherine SALVADOR, M.
Baptiste BOUSSARD) et 2 voix Contre (Mme Cathefiff®ONCA, M. Loig RAOUL)

M. Jean-Francois LEGARET donne la parole a Mme MarEFIGUEROA, qui rapporte ce projet de
veeu.

Mme Martine FIGUEROA précise ne pas avoir pu préssece vceu avant. La veille, le directeur du
gymnase a communiqué avec elle. Il ne sait que &r les gardiens du gymnase ferment les locapuigle
le 23 février 2014. Des présidents d'associationst Isollicitée car ils ne peuvent plus pratiqueurs
activités sportives depuis le 23 février. Toutes fétes de clubs et compétitions du dimanche ant ét
annulées. Certaines ont pu étre déplacées au saoiedans d’autres associations sportives.

Ce mouvement de greve s’explique par la prime digeigles gardiens de gymnase pour les dimanches
travaillés. Dans d’autres secteurs d'activitésdémnité percue pour travailler le dimanche paagents est
nettement supérieure, de surcroit sur un tempsitrddes gardiens de gymnase sont présents tous les
dimanches. L'absence de dialogue social est étvan&mnicune information n'est ressortie de la réanio
avec les syndicats.

Le veeu consiste a demander :

* que la Maire de Paris communique un bilan précisl'éesemble des fermetures des
équipements sportifs constatées depuis le débutmdbuvement social dans le®1
arrondissement ;

* que la Maire de Paris mette tout en ceuvre pounudéscau plus vite ce conflit, afin que les
usagers puissent de nouveau pratiquer leur spdmignche ;

* (que la Maire de Paris instaure, dans l'attente,sarvice minimum qui garantirait une
ouverture des équipements sportifs le dimanche.

Certaines associations n'ont des activités qudn®mtche. Une association n’a pu proposer aucune
activité depuis le 23 février et a perdu tous skseents.

M. Loig RAOUL serait d'avis a ce que ce voeu saiciit au prochain Conseil d’arrondissement, ce
qui permettrait d’étre mieux éclairé par des répsrgui sont sGrement déja en cours a la Ville disPa

M. Emmanuel CALDAGUES remarque qu'il serait inté&@st d’obtenir des réponses avant le
prochain Conseil d'arrondissement, car sa datespond a celle de la fin de la saison sportive.

Mme Martine FIGUEROA rappelle que le mouvement buté en pleine période électorale. Aucune
réponse aux sollicitations n'a été obtenue, enomidu changement de I'Adjoint au sport. Tous les
dimanches, elle est contactée par le directeuythngse, qui ne sait plus quoi faire.

Objet : Mouvement de gréve dans les équipements sportiigrisiens.

Vu l'article L 2511-12 du Code Général des Colldtdis Territoriales ainsi que l'article 17 du
Réglement Intérieur du®1Arrondissement, qui prévoient que le Conseil Bwatrondissement peut émettre
des voeux sur toute affaire concernant I'arrondissem

Vu le méme article 17 du Réglement Intérieur dusedrdu £ Arrondissement, qui dispose que tout
membre du Conseil d’arrondissement peut préseetepubjets de voeux en cours de séance ;

Considérant le mouvement social des agents deré&tizin de la jeunesse et des sports qui entraine,
depuis le 23 février dernier, la fermeture chaqguedche de nombreux équipements sportifs ;
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Considérant I'impact de ces mouvements de grévelesdonctionnement des activités sportives
organisées au gymnase Suzanne Berlioux ;

Considérant que les associations sportives’darrbndissement subissent ces gréves répétéegnsouv
sans aucune information préalable ;

Considérant que ces agents revendiquent la resatian de leur prime de travail dominical ;

Considérant qu’ils dénoncent par la méme une digpde traitement entre les différentes directions
de la Ville ;

Considérant en effet que les agents de la DJS naeat une prime de 44 € pour 10h de travail le
dimanche, tandis que les agents des Parcs etggdimevraient sur 'année une prime de 900 € enyiour
10 dimanches travaillés et 43 € par dimanche tiéwapartir du 11",

Considérant la géne occasionnée pour les usaghvidirels ou membres d’associations et que pour
un certain nombre de cas, des compétitions (owreres) ont dd étre annulées ;

Considérant qu'une délégation des organisationslisgies a été recue le 23 mai dernier par le
directeur des ressources humaines et la direcéda unesse et des sports ;

Sur proposition de Jean-Francois LEGARET, Mairddarrondissement,

Sur présentation de Mme Martine FIGUEROA, AdjointMaire du f' chargé de la Petite enfance, de
la Famille, de la Jeunesse et des sports ;

Le Conseil du ¥ arrondissement ;
EMET LE VOEU
- Que la Maire de Paris communique un bilan précis de’ensemble des fermetures des

équipements sportifs constatées depuis le début dumouvement social dans le
1*" arrondissement ;

- Que la Maire de Paris mette tout en ceuvre pour résalre au plus vite ce conflit, afin que les
usagers puissent de nouveau pratiquer leur sport ldimanche ;

- Que la Maire de Paris instaure, dans lattente, unservice minimum qui garantirait une
ouverture des équipements sportifs le dimanche.

M. Jean-Francois LEGARET met aux voix ce projetzdeu, qui est adopté par 9 voix Pour (M. Jean-
Francois LEGARET, M. Emmanuel CALDAGUES, Mme CatherMATHON, M. Marc MUTTI, Mme
Martine FIGUEROA, M. Nicolas MARTIN-LALANDE, Mme J&y POSINE, Mme Catherine SALVADOR,
M. Baptiste BOUSSARD) et 2 voix Contre (Mme CatherTRONCA, M. Loig RAOUL).

Constatant qu’aucune autre intervention n'est e, M. Jean-Francois LEGARET léve la séance
19h45 et donne la parole a la salle.

*kkkkkk k%
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Questions diverses du public

M. Jean-Philippe DANIEL s’exprime en tant que Vigesident de la Régie de quartier Paris Centre,
mise en cause lors d’'une délibération. Il tientaasurer le Conseil d’arrondissement, les questans
recommandations soulevées obtiendront des répobseant les deux dernieres années, les performances
s'expliquent par une gouvernance qui marche, etstna¢égie commerciale et de développement d’aesivi
réfléchie et efficace.

Il s’étonne néanmoins que les conclusions d’untapdblié en juillet 2011, soient reprises trois an
plus tard dans le voeu énoncé. Il voudrait savairguoi le vceu est formulé maintenant.

M. Jean-Francois LEGARET répond qu'il n'a eu cossance du rapport de cet audit que I'année
derniéere. Il aurait été préférable de mentionnexistence de ce rapport lors de la demande d’aathésla
Régie de quartier Paris Centre.

Par ailleurs, il n’est pas honteux d’avoir un rappdiinspection. Ce qui intéressant est de savoir
quelles suites ont été données aux recommandagotes €léments de réponse peuvent étre appbries,
transmettra a tous les membres du Conseil d’arssadient, dans un souci de transparence. Ces qestio
n’ont jamais été débattues lors des réunions Be&dae de quartier auxquelles il a pu assister.

Sur la gestion, il trouve effectivement que desgpessions existent, ainsi qu'un bon niveau
d’activités. Il ne souhaite qu’une chose, que E&/idés de la Régie de quartier perdurent, sacentenues.
Le souhait de présenter ces activités devant lesdils de quartier va dans ce sens. Il remercidedn-
Philippe DANIEL pour sa présence.

Mme FILOCHE désirerait avoir la confirmation quen#duguration des plaques des enfants déportés
de I'école de la rue d'Argenteuil aurait bien liguant la fin de I'année. Elle souhaiterait aussinzitre les
moyens mis en ceuvre concernant I'information &ofaufation de cette inauguration.

M. Emmanuel CALDAGUES répond que depuis le derd@enseil d'arrondissement, la date a été
fixée avec Mme VIEU-CHARRIER, adjointe au Maire Baris, le vendredi 27 juin 2014 a 10h30. Cela
concernera I'école d’Argenteuil. Deux commémoratiauront lieu I'année scolaire prochaine, celle du
collége et de I'école Cambon. Ce choix a été prig @tre cohérent dans la mesure ou les enfantslaieses
concernées d'Argenteuil ont déja évoqué cette guresivec leurs enseignants, ce qui n'est pas ledeas
I'école et du college Cambon. Pour ces dernietemrseignement débutera I'année prochaine.

Pour répondre a la question sur la popularisat®tadcommunication, il rappelle que la date a été
arrétée trés réecemment. Des invitations sont emgpar la Maire de Paris, par le Maire d’arronatissd,
par I'association de M. et Mme KLARSFELD et par MiRégine LIPP. La question est de savoir s'il est
opportun d’effectuer une information générale. Bess seront accueillis au sein de I'école, I'infation ne
peut donc pas étre trop large.

M. Jean-Francois LEGARET propose de s’inspirer ag$mitement de ce qui avait été fait pour la
précédente commémoration. Les éleves, les paré&tltsvels, des personnes concernées, des membres de
I'’Association des Fils et filles de déportés denEm étaient présentes. Cela s'était passé de manié
émouvante. |l sera fait en sorte que personneihelgaié.

M. Jean-Pierre MARTIN se permet de rappeler quauidep003, il attire I'attention de M. le Maire
concernant la Fontaine des Innocents. Depuis dattg rien n'a éte fait. Il avait demandé si laspance de
I'eau pouvait étre diminuée dans la partie hautttefontaine, datant du X¥I°siécle, est un chef-d’ceuvre
qui se détruit. En coupant I'eau, cela éviteraitligparition des sculptures. L’entretien autourrdavétre
effectué, comme la taille des arbres. Il voudravosr si des démarches sont en cours ou a venir.

M. Jean-Francois LEGARET approuve que ce monumistirigue soit I'un des édifices majeurs du
patrimoine du ¥ arrondissement. Il constate effectivement la diagian de ce dernier et I'insuffisance de
I'entretien. L’entretien de la Fontaine des inndseet de ses abords dépend de la Mairie de Pa&if L
arrondissement n’a pas de service a sa dispogigomettant un tel entretien. Un service des foptiest
rattaché a la direction de I'architecture.

18



Il a déja signalé ce qui vient d’'étre évoqué, asayue la puissance du débit de I'eau est centadme
excessive. Depuis que cette question a été pd&e,@&malheureusement pas recu de solution. diété
meériterait incontestablement des efforts. Un espacevégétal devrait mis en place autour de ¢etitaine.
Dans de nombreux documents, gravures et cartesl@asbn peut constater la présence d’'un squapeiraut
de ce monument. Ce projet n'a malheureusement gaataduti. La demande est maintenue et M. Jean-
Francois LEGARET se fera l'intermédiaire avec laitdale Paris.

M. LE GARREC a deux questions. La premiére concéangignification de la plaque se situant a
I'intérieur de I'école d'Argenteuil, évoquant lemt d’un régiment depuis cette école.

La seconde question concerne le probleme du Cats@e. Les nouveaux locaux auront des espaces
insuffisants pour les deux orchestres symphonigease dernier. Ce probléme est un vrai sujet easiple
cadre du Conseil d’arrondissement. Il ne se sétizda de la réponse négative du Forum des images.

La construction d'un auditorium avait été évoqueés Ides élections municipales. Il rappelle qu'au
niveau des Halles, il existe cinq salles de corseime, vingt-cinq salles de cinéma UGC. En ce qui
concerne les salles, il semblerait donc qu’ellestert déja.

L’auditorium peut étre utilisé quinze fois par aarpa Ville de Paris ou par M. le Maire dti |
arrondissement, de fagon presque gratuite. Catigatibn ne résoudrait peut-étre pas tous les Iprobs
mais au moins une partie.

M. Jean-Francois LEGARET affirme ne pas possédegpmnse concernant la signification de la
plague a l'intérieur de I'école d’Argenteuil. Cetlerniére n’est pas trés explicite et un compléndentait
effectivement étre donné.

Concernant l'auditorium, une promesse a été fatel@ Maire de Paris, qui n’a pas été tenue. Il ne
voit pas comment cette promesse pourrait étre ldenatans les volumes de la Canopée. La salle
d’auditorium, qui serait aussi salle de répétitemfrouverait donc a I'extérieur de la Canopéa proximité
immeédiate. Dans les anciens batiments, la sallegétition n’était pas contiglie au Conservatoiie shlle
était petite mais a permis aux formations orchiestrde se constituer et de travailler.

Il est favorable & ce qu'une solution soit trouvEa. question doit étre reposée. La Présidente de
I’Association des parents d’éléves s’est expriré@@mment dans la presse a ce sujet. La questishdtrc
pas seulement interne. La promesse doit étre tdane des conditions acceptables pour les éléves du
Conservatoire.

Pour en revenir a la solution de I'utilisation deubitorium du Forum des images, il veut bien étre
lintermédiaire entre le Conservatoire et le Fordes images. Il remercie pour le rappel du droitidege,
consistant en une quinzaine d'utilisations annsellgette disposition existe slrement toujours dans
convention, mais malheureusement semble étre hatiree. La clause doit étre réanimée. Cependaitzeu
utilisations ne suffiraient pas. Il sS’en préoccwpear la question a un intérét certain.

M. Loig RAOUL les rejoint sur le fait que le direar du Conservatoire puisse formaliser une
demande, qu’'un dialogue soit initié entre les deaxties. Beaucoup d’attentes existent, et rientn’es
formalisé.

M. Jean-Francois LEGARET précise qu'il revient autilisateurs de quantifier la nature de
I'équipement, le nombre de métres carrés, les disfsoet le nombre de jours ou d’heures annuelles.
directeur du Conservatoire est un homme raisonreilykfléchi.

M. LE GARREC a cru comprendre que le Conservataéménagerait dans ses nouveaux
équipements a la rentrée 2015 plutdt qu'en couasrde. Le probleme commencera donc a se poser de
maniére sérieuse. L'auditorium des Halles, comnmergon I'indique a une fonction d’auditorium et noas
de salle de cinéma. Preuve en est la présencepiinn a queue derriere I'écran. Il peut encore @itisé
comme tel. Les loges ont été enlevées, ce quingstableme d’'une autre nature. Pour que des erjtaudst
de la musique, les loges ne sont pas nécessaif@sdiait s'intéresser a ce sujet.
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Il semblerait que les 440 places ne soient passéet a leur maximum. Il regrette que fé |
arrondissement, qui n’a pas de salle municipalepuisse pas avoir un usage de ces salles. Les salle
manquent pas dans cet arrondissement, mais elmh@as utilisables par les concitoyens.

M. Jean-Francois LEGARET précise que cette sadéeaconcue dans le but de faire un auditorium
adapté pour des formations de musique de chambeep@&ssede des qualités acoustiques convenaldes. C
qui manquait a cet auditorium, ce qui a handicap@ positionnement dans le paysage des salles
symphoniques, est I'absence des dégagements, leraamsuffisant de loges et I'impossibilité de éair
circuler certains instruments.

Il regrette que la réversibilité n'ait pas été gardCette salle existe et peut étre réutilisée dans

vocation premiére. Il s’agit d'une erreur de ne fagoir fait. Cela avait été évoqué lors des travecalisés.
Il s’engage a examiner comment cette clause coioverdlle, le droit de tirage, pourrait étre réargmé
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