CONSEIL DU 1* ARRONDISSEMENT

Séance du lundi 6 novembre 2017

PROCES-VERBAL

PRESENTS

M. Jean-Francois LEGARET,
M. Emmanuel CALDAGUES, M. Marc MUTTI,
M. Nicolas MARTIN-LALANDE, Mme Josy POSINE,
M. Baptiste BOUSSARD, Mme Catherine SALVADOR,
Mme Catherine TRONCA, Mme Francoise FILOCHE

EXCUSES

Mme Catherine MATHON (donne pouvoir a M. Jean-Fost EGARET)
Mme Martine FIGUEROA (donne pouvoir a M. EmmanugiLOAGUES)
M. Baptiste BOUSSARD (donne pouvoir a M. Nicolas RIAIN-LALANDE, jusqu’a son arrivée a 19h20,
a partir du projet de délibération DFPE 98)
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La séance est ouverte a 18 heures sous la présiden®l. Jean-Francois LEGARET, Maire du
1% Arrondissement.
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M. Jean-Francois LEGARET demande a M. le Directgunéral des services de bien vouloir procéder
a l'appel, puis constate que le quorum est réudédlare donc la séance ouverte.

Le Conseil d’'arrondissement désigne a I'unaninsité,proposition de M. Jean-Francois LEGARET,
Mme Josy POSINE et Mme Francoise FILOCHE, en qhidl secrétaires de séance.

Adoption du procées-verbal de la séance du ConseilAdrondissement du 11 septembre 2017

M. Jean-Frangois LEGARET demande s'’il y a des ofagiems.

Mme Josy POSINE attire I'attention sur le fait geecompte rendu mentionne que la Mairie
participerait a la journée de grand nettoyage prée80 septembre par la Ville, mais que cetteaijmér n'a
pas eu lieu. Elle explique que la Mairie de Paff@ittappel a bénévoles par internet, mais il gégélé qu'il
y en avait trés peu sur tout Paris et, de surcseitlement deux personnes pourYeatrondissement, d’ou
'annulation de cette participation a I'opératiaraugd nettoyage. Elle estime que c’est dommage.

M. Jean-Francois LEGARET demande de lui indiquguélle page cela figure.
Mme Josy POSINE précise que c’est a la page 2&.delliligne a nouveau que c’est dommage car

I'opération grand nettoyage était destinée a imibee les Parisiens, mais qu’elle n’a pas eu lieungenque
de volontaires.



M. Jean-Francois LEGARET lit: « C’est pourquoi Mairie participera a I'opération grand
nettoyage organisée par la Ville de Paris ».

Mme Catherine TRONCA estime gqu’ils ne pouvaient pagoir, puisque le Conseil a eu lieu le
11 septembre et que I'opération était prévue leEB@. estime que cela était trop en avance et gstildonc
impossible de le réécrire.

Mme Josy POSINE approuve et indique qu’elle vodaillement apporter cette information.

M. Jean-Francois LEGARET propose, pour la forme lguprocés-verbal ne soit pas modifié, car il
est effectivement conforme a ce qui a été dit, mais 'observation de Mme Josy POSINE, mentionnant
que, contrairement a ce qui avait été écrit, agitgation a été déprogrammée, figurera dans l&proerbal
de I'actuel Conseil. Il sS’enquiert de I'accord teskemblée.

M. Nicolas MARTIN-LALANDE souhaite éventuellemeraife figurer 'enseignement suivant qui
est que, lorsque la Ville souhaite organiser dessef en se passant du relais de mobilisation qu'est
I'arrondissement, manifestement, cela marche mbies. Il rappelle gu’ils avaient participé aux deox
trois précédentes éditions de l'opération de natieyparticipatif parce que, sur le fond, sens#nilies
Parisiens, c’est important. Il déplore que, cettmés, la Ville ait voulu faire les choses sans les
arrondissements et que cela n'ait pas marchédijue que cela n'a pas marché sur tout Paris, peisqr
tout Paris, il n'y a eu qu’une centaine de Parsieobilisés qui y ont participé.

M. Jean-Frangois LEGARET annonce que cette précis@a apportée de facon succincte et sans
refaire le débat.

Mme Catherine TRONCA indique qu'il y avait 30 perees dans le £0° et qu'il n’était pas
d’interdit aux mairies de faire le relais via twittou n'importe quel autre support. Elle mentiogo&lle ne
comprend pas ce proces. Elle estime que la Mairi#'gpouvait annoncer I'opération sur twitter ou le sit
gu’il n’y avait pas d’interdiction.

M. Jean-Francois LEGARET ne veut pas faire débaisnestime que, lorsque les Parisiens se
plaignent de la dégradation de la propreté a Patis,répondre qu’ils doivent nettoyer eux-mémkeg;dast
pas sr que cela soit un message totalement aetagiédible.

Le Conseil darrondissement adopte a l'unanimitépleces-verbal de la séance du Conseil
d'Arrondissement du 11 septembre 2017.

M. Jean-Francois LEGARET informe qu’il doit consulf’assemblée sur le projet de délibération
2017 DFA 86 — Recours a la procédure d’'urgencei-a @té adressée aux membres du conseil hors délais
portant sur le mobilier d'information. Il demandeecgcelle-ci soit distribuée sous forme papier & tes élus
et leur propose de les laisser prendre connaissamcmoins de l'intitulé et du sommaire avant de les
consulter sur l'urgence. Il propose de présenteit @wabord I'état spécial avant d'y revenir apres,
éventuellement, une suspension de séance pouaisser le temps de I'examiner.

Projet de délibération du Budget primitif 2018 de 1Etat spécial du I*" arrondissement

M. Marc MUTTI présente le projet de Budget primitie I'Etat spécial du ®larrondissement.
Ce budget primitif 2018 représente un premier aot#igatoire du cycle budgétaire annuel de
I'arrondissement. C’est un acte prévisionnel. Lavdateur de la dépense — donc le Maire — est aétari
effectuer les opérations de recettes et de dépémsestes au Budget pour la période qui s’étendldu
janvier au 31 décembre de I'année civile. Ce buggetitif donnera lieu a un vote unique.

Pour mémoire, M. MUTTI rappelle gu’il y a trois dtibns au sein de I'Etat spécial: la dotation
d’investissement qui permet au Conseil d’arronaisse de réaliser des dépenses d’investissementspsur
équipements de proximité ; la dotation de gestimale qui permet au Conseil d’arrondissement dster
ses compétences de gestion des équipements denjtéort enfin la dotation d’animation locale qut es

2



destinée, d’'une part, a I'information des habitatdd’'arrondissement, a la démocratie et a lastalk et,
d’'autre part, aux interventions motivées par desatnx d'urgence sur des équipements de proximité et
présentant un caractere de dépenses de fonctionheme

M. MUTTI annonce qu'il ne reviendra pas sur I'ensdende ce budget primitif, tous les éléments
remis par la DGS figurant dans le rapport de sysghét qu'il se contentera d’en ressortir les gearigjnes.
Il souligne qu’on constate de maniére liminairenupntant global de I'Etat spécial de I'ensemble dddet
pour 2018 de 1 113 335 €, une baisse manifesteédede 15 % de cet Etat spécial par rapport atiloédi
2017, expliquée quasiment intégralement par ldesde la Maison des associations de I'inventaireldu
arrondissement donc de 'ESA. M. MUTTI annonce quéastade, il ne va pas s’étendre, cela a étdafait
derniere fois, et Mme Catherine MATHON s’était nfasiée par la forme d'un vceu pour rappeler leur
opposition formelle et extrémement forte & ce retmsique, imposé contre l'avis des habitants du
1*" arrondissement et du tissu d’associations. M. MIUBBLligne gu'il regrette ce retrait et qu'il lerstate a
I'état spécial par une diminution de 15 % de manganérale, en valeur absolue.

La dotation d’investissement s’éleve a 124 730a&ldtation d’animation locale a 168 519 € et la
dotation de gestion locale (DGL) s’éleve a 820 986

Pour la dotation d’investissement, les créditsemsinchangés depuis 2002 a 124 732 €. Ceux-Ci
integrent les budgets d’investissement des condeilguartier. Chaque dotation annuelle de CDQ est d
8 264 € par conseil. Formellement, cela ne chaagegypand-chose mais la présentation, cette anné&ejra
de la DI isole cette dotation par rapport a la tlotad’investissement particuliere donc pas de gbarent
en I'espéce pour cette DI.

La premiere dotation de fonctionnement — la dotati@nimation locale — est elle-méme subdivisée
en deux grandes parties. M. MUTTI rappelle que abkaannée, la Ville de Paris impose des critéres de
répartition qui ne prennent pas en compte la sipééitiu £ arrondissement pour cette dotation d’animation
locale, qui n’intéegre pas ce qu'il appelle ses déps de centralité qui sont le propre duairondissement.
Cela fait qu’il y a un décalage total entre la itéatle ce I arrondissement et sa traduction budgétaire en
matiere d’animation locale qui — il le rappellest assez injuste. La dotation d’animation localgppement
dite intégre les animations locales organiséeslgdviairie ou auxquelles elle apporte son soutien (|
spectacle de Noél pour les enfants des école§'desljournées du patrimoine, les séances de pportles
seniors, le festival de la diversité culturelle sld® cadre de TUNESCO). C’est aussi un groupe btaige
qui agrege les dotations de fonctionnement desedlsnde quartier. Au total, cette dotation d'aniioat
locale, stricto sensu, s’éléve a 82 519 €.

Les travaux d’'urgence, quant a eux, concernentépenses de fonctionnement pour les travaux de
locaux administratifs et les équipements de praémiPour cette section, les crédits ouverts s'élege
86 000 £, soit une petite baisse de 4% par ragpaotL7.

Concernant la dotation de gestion locale — laignie dotation, la plus grande, la plus importante —
M. MUTTI indigue que I'ensemble des fonctions deDI&L est représenté dans le rapport de synthése. Il
attire toutefois I'attention sur quelques pointdlaats de ce rapport. Pour la DGL, c’est mécanigee
valeur absolue, elle baisse avec la sortie de |[&AMP I'Etat spécial. Les prévisions concernantflgisles,
qui integrent 'eau, sont stables par rapport au2BR7. Il indique que de toute facon les dépenses d
chauffage hivernales a venir pourront connaitreééuentuel ajustement lors du budget supplément&it8 2
qui sera vu I'été prochain. Hors fluides, les dégsnelles, restent a peu prés stables, a peeétptes c’est-
a-dire qu’en fait chaque année, il y a un ajustérsanl’ensemble de ces fonctions qui sont modédisau
regard du compte administratif de I'an passé gufione les besoins réels de nos besoins en addptant
crédits d’exécution de ces fonctions sur I'exer@oecours. En bref, les dépenses sont étaléeadigebest
étalé, en fonction des dépenses réellement coestaté

M. MUTTI revient, une derniére fois, sur un poiailgnt parfaitement fléché par la DGS dans ce
rapport : la fonction bibliotheque. Elle proposes deédits & 1 786 € correspondant a la Médiathdgua
Canopée. Il rappelle gu'ils s’étaient étonnés dedascription de la médiatheque a leur inventajrg n'est
pas stricto sensu un équipement de proximité anetete leur CGCT. Cette somme de 1 786 € couvre les
dépenses de fournitures administratives c’est@-éis petites fournitures de bureau, la DAC preidasa
charge l'essentiel des dépenses de fonctionnerhdat\élle, avec la Mission Halles, se concentrant
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'immobilier tel que les fluides. Il constate quiila un probléme de cohérence avec un équipenasfére
qui au final ne I'est pas vraiment.

Malgré tout, M. MUTTI propose au Conseil de votertudget primitif 2018 de I'Etat spécial dti 1
arrondissement et précise qu’il est ouvert a tolgteguestions de ses collegues.

M. Jean-Francois LEGARET remercie M. MUTTI ainsiegle Directeur général des services qui,
chaque année, leur apporte le support de ce do¢umersynthétique et trés lisible. Il indique qu@nme
I'a rappelé M. MUTT], il y a en réalité peu d’évtibns dans ce budget, les dotations étant globaieme
plutét inchangées. Il souligne la diminution impoiie avec la sortie de la maison des associatiens d
I'inventaire du f" arrondissement.

M. LEGARET propose de délibérer sur cet Etat spéodiquant qu’il va de soi que sur la Maison
des associations, il ne dépose pas les armes,rd’ghoce que le Conseil d'arrondissement a etragera a
protester. Il annonce qu'il se fonde sur une digjposde la loi — le CGCT — qui indique que c’estdonsell
d’arrondissement qui délibere sur 'implantatiomi@’certain nombre d’équipements comme la Maison des
associations. Il déclare qu’il ne reconnait pasCanseil de Paris le droit de délibérer a la placeCdnseil
d’arrondissement sur une des trés rares prérogafiwierelévent de sa compétence. Il souligne qleeest
strictement écrit dans le CGCT. Il réaffirme quest’parfaitement clair et qu'il est choqué pardeice, une
fois de plus, de toute discussion, et par la fusittn deux Maisons d'associations de$ dt Z™
Arrondissements.

Il indique que la deuxiéme chose qui le choquédpahcas le surprend et 'interpelle, c’est quest’e
Bertrand DELANOE, Maire de Paris, qui avait fait ppomesse de doter chaque arrondissement d’une
maison des associations. M. LEGARET souligne quprtanesse avait été tenue in extremis pour®le 1
arrondissement puisque cela avait été fait quelgeesaines avant les élections municipales de 2008.
concede que cela avait tout de méme été faitdlfjire étre assez abasourdi de voir que Mme HIDALGO
revient sur une promesse politique trés formellérét solennelle de son prédécesseur. Il indiquelgu
troisieme chose sur laquelle il ne dépose pasrlegsaet il a l'intention, si nécessaire de demaraier
juridictions administratives de trancher, c’esti&ision d'implanter — et donc de dés-implantefauit étre
logique en droit — n'appartient pas au Conseil dgisP ni a la Maire de Paris, mais au Conseil
d’arrondissement.

En accord avec M. MUTTI, M. LEGARET estime que lejpt de Budget primitif de I'Etat spécial
doit étre voté, que la vie continue, mais préciseng trés forte objection est soulevée sur lagi@ciqui a
été prise de maniere totalement unilatérale pMdaie de Paris pour la maison des associatiorgietle
Conseil d'arrondissement continuera le combat.

M. Emmanuel CALDAGUES remarque gu’a cette dériveeasautoritaire de la Ville de Paris dans
maints domaines s’ajoute, ce soir, le non-respestrégles du CGCT. De plus, s'il a bien comprisafgport
de son collegue M. MUTTI, il s’avére que des crediibles, certes — mais des crédits quand mérsent,
ponctionnés sur |'Etat spécial pour alimenter desniitures de la Médiathéque de la Canopée, aléraem
gue la Ville de Paris et la Maire de Paris ontaoug vanté les quelques équipements culturels Gartapée
comme étant des équipements a vocation parisievine vationale, donc gu’il s'agissait d’équipembots
du programme d’arrondissement. M. CALDAGUES consdgue c’est une mesquinerie de prendre sur
I'Etat spécial I'approvisionnement des fournituds la médiathéque en plus du non-respect des régles
concernant la Maison des associations. Il estineectgst une petite mesquinerie pas trés glorieuse.

Mme Catherine TRONCA indique gu’elle a une petiteestion sur les fluides. Il est indiqué que
c’est complétement équilibré — ce qui est vrai I; On peut dire que c’est I'équilibre —, mais néams
gu’'au sein méme des dépenses, il y a + 26 % paungsges et salles de sports alors qu’il y a 0 % fsour
bibliotheque et + 21 % administration généralee Bémande des explications sur cette hausse dea?6r8o
gue le budget est stable.

M. Marc MUTTI concede qu'’il y a des variations ohgges d’une fonction sur I'autre et article par
article. Il indique ne pas pouvoir répondre tousdie et laisse la parole & Monsieur le Directgméral des
services qui sera peut-étre a méme de répondm qaint précis.



Monsieur le Directeur général des services annapci répondra avec toutes les précautions
d’'usage qui s’attachent aux prévisions et qu’ilnmp@&che que la DPA chaque année suggére des prévisio
Il précise que, cette année, elles ont été: cellesit été effectuées par faites par la DPA a méil 900
euros sur le gaz pour les équipements sportifst @assi au vu de la constatation qui a été fatéhiver
dernier. Les prévisions des fluides sont générai¢fagtes établissement par établissement, annégnpee.

Il avoue qu'il est parfois difficile de suivre Igsévisions qui n'obéissent pas forcément a quetduose de
logique. Il en veut pour preuve la remarque de MPagherine TRONCA sur la sortie de la bibliothedle.
souligne que celle-ci ne coltait pas grand-choseelba faisait partie de la Mairie et que le logal'elle
occupait est toujours chauffée.

Mme Catherine TRONCA se souvient que I'année deznila MDA devait étre a hauteur de
50 000 euros. Elle s’interroge sur le fait qu’ikiy un budget sorti avec des résultats superpasable

Monsieur le Directeur général des services menéiajue les dépenses de fluides sont intégralement
proposées par la DPA et gu'ils n'ont aucune mamgendnoeuvre technique. Il souligne gu’il ne faut pas
oublier que I'hiver dernier a été beaucoup pluergde les trois précédents et que, mécaniquerhgrd, éu
une augmentation des fluides et qu'il est normal guprévision 2018 se calque sur I'exécution 2Qai7
traduisait un hiver beaucoup plus froid que le ¢dént. Il n'estime donc pas incohérent que ceégt en
enveloppe globale dans I'estimation de la DPA.

M. Jean-Francois LEGARET renchérit en soulignare qiest la DPA qui fait une répartition des
fluides chaque année en se fondant soit sur depteans séparés — ce qui n’est pas toujours le ,caEt-sur
des estimations. Il évoque que les plus anciengldesse rappellent I'entrée en vigueur de la i@ BML et
gu’il avait fallu des années pour que la DPA —aitétléja elle — soit capable de donner une estimates
fluides, arrondissement par arrondissement, mémeaglant d’'une enveloppe globale. Il rappelle que
jusque-la, c’était la Ville de Paris qui payait lextures d'électricité des écoles de la ville deid et
gu’aucune comptabilité séparée n'avait été faite LIGARET souligne que beaucoup de progrés ont été
faits depuis, mais que I'on reste encore sur utimaton des fluides dans beaucoup de cas.

M. le Maire s’enquiert d’éventuelles autres questidl recommande I'adoption de cette délibération
sans préjuger des actions qu'il a l'intention dairgaivre en se fondant sur la loi en ce qui coreern
l'inventaire des arrondissements et notamment diéaigon des associations.

Le Conseil d’arrondissement adopte le projet dugbtichrimitif 2018 de I'Etat spécial du®1
arrondissement par 9 voix pour (M. Jean-FrancoisGARET, M. Emmanuel CALDAGUES, Mme
Catherine MATHON, M. Marc MUTTI, Mme Martine FIGUEPA, M. Nicolas MARTIN-LALANDE,
Mme Josy POSINE, Mme Catherine SALVADOR, M. Bagi€8OUSSARD) et 2 abstentions (Mme
Catherine TRONCA, Mme Francoise FILOCHE).

La séance est suspendue.

Recours a la procédure d’'urgence — Projet de délilbétion 2017 DFA 86 - Signature d’'une concession
de services provisoire relative a I'exploitation demobiliers urbains d'information a caractere généra
ou local supportant de la publicité a titre accessie

M. Jean-Francois LEGARET consulte les membres duas€ib pour savoir s'ils acceptent, en
application de la procédure d’'urgence, de délibéeesoir sur cette délibération, en fin de séance.

Il est décidé a l'unanimité d'adopter le recoues grocédure d'urgence et d’ajouter cette délibmrat
2017 DFA 86 a la fin de I'ordre du jour.



Projet de délibération 2017 DAC 148 — Convention ipartite de mécénat avec la Fondation du
Patrimoine et I'association Théatre Musical de Pas pour le financement des travaux du Théatre du

Chatelet (1)

M. Jean-Francgois LEGARET donne la parole a Mme &@ath SALVADOR qui rapporte ce projet
de délibération.

S’agissant de cette délibération, Mme Catherine \B®DOR rappelle les 3 parties concernées: la
Ville de Paris, le Théatre du Chételet et la Faondatlu Patrimoine. Dans le cadre de sa politiqutiile,
la Ville de Paris a décidé d'entreprendre d’ambitigravaux de mise aux normes et de rénovation
patrimoniale du Théatre du Chatelet. Celui-ci dtel862 et avait été commandé par le baron Haussrhan
a maintenant besoin d’'un petit coup de jeune. MIREVADOR indique qu'il va rester « dans son jus »,
mais qu'’il est prévu un certain nombre de misesrarres et d'installations techniques. Il est surfwévu
de rénover ce patrimoine prestigieux inscrit erali®t a I'inventaire supplémentaire des Monuments
historigues. Le montant des travaux s’éleve a 18ilions d’euros pour une valeur finale estimée a
31,5 millions d’euros TTC. La Ville s’est engagéeagporter un financement des travaux a hauteur de
26,5 millions et a augmenter cette somme au redasdrecettes de mécénat qu’elle serait susceptible
percevoir en complément grace a la Fondation dunRahe, trés attachée a la sauvegarde du patréraen
proximité. Elle organisera une souscription pul#ign lien avec la Ville de Paris et I'associatidrédtre
musical de Paris qui exploite le Chéatelet. Cetmapagne de souscription est prévue sur toute leedied
travaux. A la cl6ture de cette campagne, serateffide compte du montant définitif de la contribatique
la Fondation du Patrimoine versera a la Ville desPa

Mme SALVADOR précise qu'aujourd’hui, il est demandéx élus du % arrondissement deux
choses : d’approuver, tout d'abord, le principendwcampagne de souscription publique organisédapar
Fondation du Patrimoine et, ensuite, d’autorisesigier avec la Fondation du Patrimoine la conventio
tripartite de souscription correspondante.

M. Jean-Francois LEGARET s’enquiert d’éventuellegsiions sur cette opération souhaitable. Il
reconnait que c'est un élément important du patrimet que I'équipe Philippe PUMAIN avait déja
présenté des éléments sur les découvertes quiéofdites concernant les décors. Il suggére de daenain
jour — si le Conseil le souhaite — de faire une momication avec quelqu’un qui viendrait présenis c
documents. Il précise qu'il a eu la chance d’awardossier entre les mains en tant que membre de la
Commission du Vieux Paris. Comme c’est une ferneetjui va encore durer un certain temps, M. le Maire
propose d'essayer de programmer, & I'occasion dinehaine séance du Conseil d’arrondissement, une
communication faite par la Direction des affairedturelles, I'équipe Philippe PUMAIN, des travauk e
notamment des éléments de décors parce que c'esbpération assez prestigieuse sur laquelle la Vill
mobilise du mécénat.

Mme Catherine TRONCA trouve enthousiasmant de pot&ive participer les citoyens a cette belle
idée. Elle estime qu’une souscription publiquestteujours beau et utile. Elle demande s’il squagsible
pour le Conseil de visiter le Chéatelet.

M. Jean-Francois LEGARET approuve et estime querdsentation pourrait étre faite in situ. La
guestion étant de savoir si cela serait compadibée la sécurité du chantier. Il posera la questtanmnonce
gu’il serait heureux que cela se fasse parce daescevaut la peine.

Il met aux voix I'avis favorable suggéré par MmelS/ADOR.

Le Conseil d'arrondissement donne un avis favorablenanimité sur ce projet de délibération.

Projet de délibération 2017 DAC 345 — Approbation d convention de partenariat entre les
conservatoires de la Ville de Paris et des Centr&aris Anim’

M. Jean-Francgois LEGARET donne la parole a Mme &@ath SALVADOR qui rapporte ce projet
de délibération.



S’agissant de cette délibération, Mme Catherine \&NDOR rappelle que la Ville de Paris propose
aux jeunes Parisiens un apprentissage de la mugigugappuie sur les enseignements des consemsitoi
municipaux, mais également sur le développementoffess des Centres Paris Anim’ ainsi que sur les
professeurs de la Ville de Paris qui intervienndemis les écoles élémentaires. En 2015, une réfdame
conservatoires a été initiée afin d’accroitre lemhee de places disponibles, mais aussi de diverséiprofil
des éléves. Le projet de convention de partenanie les Centres Paris Anim’ et les conservatgesse
notamment par la diffusion et le partage de suppdihformation destinés au public, a la mise escel
d’actions communes comme, par exemple, des orelsestrmposés conjointement, des représentations, des
cours partagés de formation musicale, d'accuéledes dans certains cursus. Ce partenariat passiepar
des ateliers d’échange pour les enseignants. Lstraation de ce rapprochement se poursuit et dbene
de nouveaux projets dont la mise en ceuvre se fecawas de I'année 2017-2018.

Dans I'arrondissement, le Conservatoire Mozart,rggioupe le &, 2™ 3™ et 4™ s'associe avec
la Fédération régionale des MJC en lle-de-Franoé,eqt une association gestionnaire de Paris Anim’
Simon-Lefranc, afin de développer un programme icdations communes, notamment I'accueil d’enfants
inscrits aux ateliers d’éveil et aussi a I'init@ti musicale, avec des visites du conservatoire déneuverte
des instruments lorsque les orchestres juniorsteémé. Réciproquement, il sera proposé aux élées
conservatoire de participer gratuitement a desestagganisés par les Centres Paris Anim au sein des
disciplines non enseignées au conservatoire. Qésnpaiats existants ou a venir font chacun I'olfjemne
convention avec les différentes associations.

Mme SALVADOR demande de délibérer sur ces convastei d’apporter un avis favorable.

M. Jean-Francois LEGARET s’enquiert d’éventuellassiions ou observations.

Pour suivre le dossier du conservatoire Mozart, Mbagherine SALVADOR pense que le fait
d’aller dans les Centres Paris Anim’ ne va pasé@stger beaucoup les éleves du conservatoire quiépant
pas mal d’heures a leur programme entre leur stdlaormale et leurs cours au conservatoire. Etane
que c’est un peu déséquilibré, mais a part ce Ip&titol, elle trouve que c’est Ia une ouverture.

M. Jean-Francois LEGARET met au vote 'avis favéeaduggéré par Mme Catherine SALVADOR.

Le Conseil d’arrondissement donne un avis favorablenanimité sur ce projet de délibération.
Projet de délibération 2017 DASCO 133 — Lycées muipaux — Dotations complémentaires de

fonctionnement (212 452 euros), subventions d'égwement (130 972 euros) et subventions pour
travaux (4 356 euros)

M. Jean-Francois LEGARET donne la parole a M. Emma@ALDAGUES qui rapporte ce projet
de délibération.

M. Emmanuel CALDAGUES précise qu’il s’agit la duneéotation complémentaire de
fonctionnement pour le lycée Pierre-Lescot. |l Egque les lycées municipaux professionnels igauss
ont un statut d’EPLE aujourd’hui. C’est un statut gst transitoire jusqu’au transfert de ces é&ablnents a
la Région lle-de-France. C’est donc la Ville dei®gui reste la collectivité de rattachement etvgrse la
dotation de fonctionnement au lycée municipal. MLOAGUES annonce qu'il s'agit |a de verser le solde
de la dotation qui était inscrite pour le lycéejsgue ce dernier va clore son exercice budgétaie t
prochainement. Il s’agit d'une somme de 24 100 £uvh CALDAGUES mentionne que c’est un processus
qui va concerner I'ensemble des lycées municipaumsigns. Il propose un avis favorable.

M. Jean-Francois LEGARET s’enquiert d’éventuellaesiions avant de procéder au vote.

Le Conseil d'arrondissement donne un avis favorablenanimité sur ce projet de délibération.



Projet de délibération 2017 DEVE 167 — Lancement dh appel a manifestation d'intérét pour
I'installation d’abris & moineaux et insectes danses copropriétés et chez les bailleurs sociaux / Buet
participatif 2016 « + de nature en ville »

M. Jean-Francois LEGARET donne la parole a M. NisdMARTIN LALANDE qui rapporte ce
projet de délibération.

M. Nicolas MARTIN-LALANDE précise que c’est une fidgtive qui fait suite au succes du projet
intitulé « + de nature en ville », lauréat du budgarticipatif 2016. Elle annonce le deuxiéeme plan
biodiversité qui devrait étre présenté d'ici la fie I'année et aura pour objectif de recréer uriemil
favorable aux espéces sauvages pour contribueurant@intien voire a leur retour dans la capitale.
Concernant cet appel a manifestation, M. MARTIN-LOMIDE précise que, d’'un cbté, la disparition des
moineaux apparait liée a la pénurie de lieux déicadion et, de I'autre, les insectes sont esséniilans
I'alimentation des moineaux et ils contribuent gptlinisation des espéces végétales. La Maire ates P
lance cet appel a manifestation pour accueillir désis & moineaux et insectes qui seront fournis
gratuitement. Pour cela, I'enveloppe est plaforaéb0 000 euros. M. MARTIN-LALANDE annonce ne
pas avoir d'observation particuliére a faire etgmse de rendre un avis favorable sur ce projptéltise que
c’est projet de communication.

Mme Catherine SALVADOR avoue adorer les moineawceau’elle en avait sur le toit de son
appartement et que c’est trés agréable ; maisdelleande s'il ne serait pas plus judicieux de s¢eges
contre les rats et contre les gros corbeaux qugeraries moineaux. Elle estime qu'il faut d’abamaiter un
probléme avant un autre, car elle pense que ceisggge a moineaux et que les rats vont allectément
dans les abiris.

M. Jean-Francois LEGARET rappelle que les moinesant trés importants pour les Parisiens qui y
sont attachés, contrairement aux pigeons qu'ilsn@at pas. Apres s'étre enquis d’éventuelles qoiestiil
met cette délibération aux voix.

Le Conseil d’arrondissement donne un avis favorablenanimité sur ce projet de délibération.

Projet de délibération 2017 DEVE 170 — Ici, demainrensemble pour le climat : Projet de nouveau Plan
Climat Air Energie de Paris vers une ville neutre a carbone et 100 % énergies renouvelables en 2050

M. Jean-Francois LEGARET donne la parole a M. NisdMARTIN LALANDE qui rapporte ce
projet de délibération.

M. Nicolas MARTIN-LALANDE précise que ce projet \abord faire I'objet d’'une consultation
publique, puis sera représenté au Conseil de panisune éventuelle adoption définitive en 201&stime
gue le nouveau plan comporte quelques bonnes nsesuas que le bilan dressé des années passéas relé
de l'auto-satisfecit et que beaucoup de ces mesnaesjuent d’ambition, soit n’apparaissent pas gtesi
M. MARTIN-LALANDE releve quil y a d’abord quelguedonnes mesures: le plan fait écho aux
dispositions de I’Accord de Paris, adopté en 2QJn&é en vigueur en 2016, avec une idée directyid ne
devrait pas manquer d'étre rappelée dans le cadl® @OP 23 qui s’ouvre aujourd’hui a Bonn ; cédee,
c’est qu'il faut a la fois accélérer les actionsoart terme et renforcer 'ambition a long terme.

Les principales mesures concernent I'énergie, daemultiplication des panneaux solaires et la
rénovation de I'éclairage public ; les batimentge@la rénovation énergétiqgue des batiments muanigip
des logements sociaux et privés puis ce qu’'on &ppeltertiaire privé — commerces et artisans es; |
déchets, avec notamment leur valorisation et I'éoga circulaire ; la logistique urbaine ou encore
'alimentation et puis l'urbanisme. M. MARTIN-LALARE estime qu'il y a aussi quelgues mesures
positives sur le volet mobilité avec, par exemjdeyolonté de la Ville de mettre en place un serve
navettes fluviales & motorisation propre pour éasport de passagers, méme s'il déplore que sérohor
2030 manque d’ambition, tandis que le projet des Bagbbles est toujours dans I'impasse en raison des
normes de navigation. Par ailleurs, sous résergemdmlalités pratiques et tout en regrettant viverden
n'avoir jamais été associé en amont de ce proj@toue étre intéressé par la volonté de la Vidareettre en
place une zone a trafic limité dans les quatre Eenarrondissements d’ici 2020 afin d'y réduirerbdic de
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transit. Concrétement, seuls pourraient y circldsr bus, les riverains, les personnes a mobilitilite
munies d’une carte de stationnement, les commexchast livreurs de la zone et un certain nombretcks
services d'intérét général ; cela, a la conditierdéployer les moyens matériels et humains poangaie
respect de cette limitation du trafic.

Mais il rappelle que le bilan dressé des annéesépasreleve de l'auto-satisfecit. Il estime que,
contrairement & ce qu’elle voudrait faire croir@,Mairie de Paris est beaucoup moins vertueusdegue
Parisiens eux-mémes pour la réduction des gazed @ serre et pour la réduction des consommations
d’énergie. M. MARTIN-LALANDE considere qu’elle neantre pas davantage I'exemple dans le domaine
des mobilités : la consommation diesel représe@tafe des consommations de carburant en 2006 & 48
en 2016, et la Ville compte encore 30 % de beniesebalors que les prestataires privés de laatelle’ ont
plus le droit d'y recourir depuis 2014. Enfin, centant la fermeture des voies sur berges rive ejrbit
MARTIN-LALANDE rappelle que la Ville a systématigoent refusé I'installation des capteurs qui autaien
permis de dresser un bilan avant/aprés la fermetaes que peut-étre savait-elle, apres tout, gpfenant
une telle décision en pleine connaissance de amsspollutions atmosphériques et sonores prévisiimer
les riverains des quais hauts, elle s’exposaiinarimination de mise en danger délibérée de laatés M.
MARTIN-LALANDE estime que la Mairie a donc préfédéssimuler les thermomeétres.

Il réaffirme que beaucoup des mesures de ce plamgueat d’ambition ou n'apparaissent pas trés
réalistes. C’est pourquoi il formule, au nom dariajorité d'arrondissement, un certain nombre déreon
propositions.

Sur le volet batiment du projet, il est proposécd&érer la rénovation du parc social en mobilisant
une partie de I'enveloppe consacrée aux préemptiarsst en moyenne, par an, 180 Mds€. Sur le dast
déchets, I'objectif de 50 % de déchets recycléharizon 2020 n'apparait pas réaliste. Pour fawsris
recyclage, il est proposé de mettre en ceuvre dentevance incitative a la place de la taxe d’emrd des
ordures ménageres, conformément d'ailleurs auxt@tiens nationales.

Sur le volet mobilité, les restrictions de circidatpour les véhicules polluants a I'aide de laneige
Crit'air ne sont pas opérantes en I'absence daaidess controles des véhicules. Pour mémoire, seds
soixantaine de PV ont été dressés depuis son amirégueur. Il est proposé de mettre en placeontréle
automatisé des acces, en coordination avec laduédede police. Par ailleurs, la politique munédgne se
projette pas suffisamment dans I'aprés diesebpté&s essence.

L'avenir proche, ce sont aussi des transports iddéls propres qui seront d’abord la solution &t no
plus le probléme, puisque leur empreinte carbone s®indre que celle de certains transports cdiec
commencer par le métro. Pour conclure, a la leaferee nouveau plan, on a souvent le sentiment qu’i
indique le sommet a atteindre, mais sans rensegymde chemin et sur la voie a emprunter.

C’est pourquoi M. MARTIN-LALANDE propose aux memigrelu Conseil de s'abstenir sur ce
projet. Il ajoute que I'opposition municipale, ettamment le groupe Les Républicains au Conseilatis,P
allait probablement conditionner son vote a l'admptles amendements qu'’il proposera en séancerat pa
lesquels les contre-propositions qui viennent d'étroquées.

M. Jean-Francois LEGARET reconnait que c'est uapetimportante — I'adoption d’'un nouveau
plan climat —, avec des perspectives qui sont todsntaristes, mais que Paris le mérite. Il estipoe
maintenant, on peut étre d’accord sur les objeetifavoir envie de discuter des modalités. Il @ayi’a ce
stade, la proposition qui est faite d’'une abstengiarait raisonnable, en attendant de pouvoir itteavalus
avant sur les propositions. Il s’enquiert d’évefliagequestions.

Mme Catherine TRONCA estime qu'il est importantsdascrire dans cette étape d’avenir, que c’est
un pari sur I'avenir, qu'il faut avoir de I'ambiticet qu’elle les soutient dans cette perspectille.r&ppelle
gu’il ne faut pas oublier de s’inscrire dans la Mpble, ne pas voir uniguement Paris, et qu'ellsat
groupe soutiennent, de maniére a ce qu’en 2058 smient contents et fiers de ce projet.



Le Conseil d’'arrondissement donne un avis favorabtece projet de délibération, par 2 voix pour
(Mme Catherine TRONCA, Mme Frangoise FILOCHE) altentions (M. Jean-Francois LEGARET, M.
Emmanuel CALDAGUES, Mme Catherine MATHON, M. MarcUMITI, Mme Martine FIGUEROA, M.
Nicolas MARTIN-LALANDE, Mme Josy POSINE, Mme Catlime SALVADOR, M. Baptiste
BOUSSARD).

Projet de délibération 2017 DJS 136 — Aides Paridnes Vacances — Mise en ceuvre du dispositif pour
'année 2019

M. Jean-Francois LEGARET donne la parole a M. MMUTTI qui rapporte ce projet de
délibération.

M. Marc MUTTI précise que le dispositif Paris Jesiacances a été créé en 2003 par la Ville de
Paris afin d'aider les jeunes a concrétiser defetgrale vacances autonomes. Sa mise en ceuvre 1Bpose
'engagement conjoint des €lus d’arrondissemenigiment les commissions d’attribution et des $tmas
jeunesses de proximité qui ont un réle d'informatei d’instruction des dossiers pour les jeunesr Ro
1*"arrondissement, le CIEJ — le Centre initiative rptemploi des jeunes — est un partenaire du dispos
Les jeunes qui connaissent les situations socilake9lus difficiles bénéficient d’'une aide partieoé,
matérialisée par la remise d'un ou deux chequeangas d’'une valeur unitaire de 100 euros, en fomate
la situation sociale dans laquelle ils se trouveldide maximale est attribuée lorsque le jeuneéfiéie, par
exemple, de l'allocation pour adulte handicapé edadcouverture maladie universelle ou encore dA.RS
Chaque arrondissement se voit attribuer, en détautnde, une enveloppe dont le calcul repose sur les
mémes principes que la dotation d’animation locale 2018, comme les années précédentes, ce st 1 5
chéques vacances d’'une valeur de 100 euros quiidciéngnt aux Parisiens.

Pour le f arrondissement, M. MUTTI souligne qu'il est, awdme Frangoise FILOCHE, membre
de cette commission et qu’il a 'honneur, l'avartags le plaisir d’aider ces jeunes, sous la présielale
Mme Martine FIGUEROA, qui fait un travail remarqlebaidée par M. Erwan SOUDRY qui instruit
extrémement bien ces dossiers, de maniére circunéé

M. MUTTI précise qu'en 2017, a été attribué pouB0D euros de chéques. Il annonce que cette
somme sera d'ailleurs reconduite en 2018 pourlartondissement. Ces 1 600 euros ont donné lieti a 1
dossiers acceptés pour aider ces jeunes®darrbndissement a pouvoir monter, organiser leacances
autour d’'un projet souvent original. Ces dossiensngnt lieu a des cheques de 100, voire 200 eorsgu'il
y a des situations particuliéres, comme précisédoi@mment.

M. MUTTI note que cette commission tripartite ragpe des €lus de la majorité et de I'opposition,
ainsi que des partenaires associatifs. Il n’estspagjue, dans les autres arrondissements, calgypavail
exhaustif soit fait. Il souligne que c’est encomee fois une maniére, pour |€" Arrondissement, de se
singulariser. Il estime, de plus, que la taillel'derondissement permet une instruction particelide ces
dossiers. Il reconnait ne pas étre sir qu'apre®,202 arrive au méme niveau d’analyse et d’aideete
jeunes.

M. MUTTI invite ses collegues a voter cette DJS ,1&@nt entendu que les aides sont attribuées a
des jeunes et que, depuis 2012, les mineurs dend @taplus sont intégrés. Il relate qu'au sein eltec
commission, il s'agit d’essayer autant que fairgpoeet d’aider les primo-accédants et les jeunequun
vrai projet original. lls ont surtout entre 16 & &ns parce qu’'on peut considérer qu'a partir d2280 ans,
on est moins dans la cible. Il y a un travail afote cette commission. M. MUTTI invite, une nouedbis,
ses collegues a voter cette délibération DGS 13begtime étre un outil remarquable d’aide auxrjes du
1*" arrondissement notamment.

M. Jean-Frangois LEGARET s’enquiert d’éventuellesegiions et remercie Mme Frangoise
FILOCHE pour sa participation a cette commissicgxdimen des dossiers.
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Mme Francoise FILOCHE dit sa satisfaction de tritatadvec M. MUTTI et Mme FIGUEROA dans
cette commission ou I'entente sur les dossierglexmment préparés, se fait dans de bonnes comslitio

M. Jean-Francois LEGARET constate que c’est appawearh un plaisir partagé. En 'absence de
question, il propose de délibérer.

Le Conseil d'arrondissement donne un avis favorablenanimité sur ce projet de délibération.

Projet de délibération 2017 DU 244 — Reglement lokcde la publicité — Obijectifs et modalités de la
concertation

M. Jean-Francois LEGARET donne la parole a M. MMUTTI qui rapporte ce projet de
délibération.

M. Marc MUTTI prévient que I'examen de cette défddéon sera un tout petit peu plus long. Il
contextualise tout d’abord cette DU 244 et en rppges enjeux. La concession actuelle de I'affgdnau
mobilier urbain arrivant a terme a la fin de 'aBn&017, elle a été renouvelée le 28 mars dernigte 8
l'avis d’appel public & concurrence, seul Jean-@éaDecaux avait recu une offre par rapport a detres
concurrents.

M. MUTTI précise qu'il parle du marché des MUI, nilady urbain a Paris. Saisi par les concurrents
évincés, le tribunal administratif de Paris a aéanlg 25 avril dernier, la réattribution pour 5 aies la
concession de services relative a I'affichage pitbire sur le mobilier urbain a Paris qui étaindaécernée
a Jean-Claude Decaux, au motif que si la publititdérique est bien autorisée par la loi dans lasdgs
agglomérations, la mise en place programmée d’eéanamériques connectés pour I'affichage publi@tair
prévue par le marché est interdite par le regletosiat de publicité de la Ville de Paris.

M. MUTTI estime que c’est un peu « l'arroseur aéres L’enjeu majeur de la réglementation locale
de la publicité consiste donc a permettre l'inttchn de l'affichage numérique dans le contrat de
concession.

M. MUTTI passe en revue les objectifs de cettebdéfition par rapport a ce nouveau reglement
local de publicité tel gu’il est envisagé par ldl&/de Paris :

« Un objectif juridique : constituer une base réglatage réguliére pour la passation d'un
marché de concession en matiere d’affichage coraptame part d’affichage numérique.

* Un objectif écologique avec la télégestion de idfhge numérique pour contribuer a la
réalisation du Plan Climat Air Energie territoridompte tenu de Il'importance des
déplacements en véhicule a moteur qui pourraieeté&onomisés. La Ville avait affiché un
objectif de réduction de la consommation globaéndtgie des MUI incriminés de 31 %.

* Un objectif réglementaire : intégrer les derniéreslutions réglementaires, notamment la loi
dite Grenelle 2 du 12 juillet 2010.

M. MUTTI précise que, dans la délibération tell€etje est présentée aujourd’hui, il existe un
objectif financier manifeste non affiché puisqusibgit d’introduire 15 % d’affichage numérique paes
fameux MUI. Le chiffre d’affaires pour le concessiaire devrait augmenter tres fortement puisquids
sont pas pris en compte pour le moment.

M. MUTTI précise le calendrier prévu par cette biétation en termes de révision : le réglement

local de la publicité est élaboré, révisé ou meédifionformément aux procédures d’élaboration disicév
ou de modification du plan local d'urbanisme, castire que la DU telle qu'elle est présentée ate vo
prévoit une séquence de 2 ans :

* Novembre 2017 : prescription de la révision duegwgint local de publicité par un vote au

Conseil de Paris dans 15 jours ;
* De novembre 2017 a mai 2018 : une réunion de ctaiwaT et de recueil des contributions ;
* Enjuillet 2018 : un bilan de la concertation ersfion et un arrét du projet ;
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» De mars a mai 2019 : une enquéte publique et rameisapport d’enquéte publique ;
* Juillet 2019 : approbation du réglement par le @dmke Paris ;
* Automne 2019 : publication de ce reglement locgbalalicité.

M. MUTTI trouve regrettable que la Ville de Parfmur des raisons idéologiques, ait prohibé
I'affichage numériqgue dans son reglement local dblipité adopté en 2011. Il lui était effectivement
possible de le modifier & I'époque puisque le Cddel’environnement modifié pouvait intégrer cette
modification dés 2012. M. MUTTI estime qu’on peatrler d’amateurisme juridique de la Ville puisqleel
risque de lui faire perdre de substantielles reseath se privant de ces 15 % d’affichage numérique.

Pour conclure cette présentation, M. MUTTI propdsevoter favorablement cette DU 244 qui a
'avantage de constituer une occasion unique deépier a des modifications quant & son objectifoat s
contenu. M. MUTTI précise qu'il pense tout d'aboadix conséquences environnementales avec les
enseignes commerciales lumineuses, en termes dé®ret de spectre horaire, les publicités lumiasus
dans les vitrines commerciales, les zones de ¢tsirs de publicité et aussi d’intégrer des consitigns par
rapport aux populations, notamment les plus je@béss enfants, et pour vérifier I'innocuité deffighage
lumineux par rapport a ces panneaux publicitaited’affichage municipal.

M. MUTTI réitere son appel a voter favorablemerite®U 244 qui remet a plat I'ensemble de la
publicité a Paris sur une séquence de 2 ans epagmiettra de contourner le "retoquage" par le Gbnse
d’Etat en avril dernier concernant le mobilier urba Paris. M. MUTTI sait que M. Nicolas MARTIN-
LALANDE va y revenir, lors de ce Conseil, dans lade de la délibération sur la signature d’'une
concession de services provisoire de ces MUl @ liiical. L'idée étant de remettre a plat le reglenhecal
des publicités a Paris de maniére a intégrer cés dimffichage numérique.

M. Jean-Francois LEGARET demande s'il y aura demags d’échanges dans les arrondissements
pendant la phase de concertation. Il constate geealinions publiques sont montées a I'échelleiparie.
Cela lui parait important car il faut reconnaitteilgy a une sensibilité qui est devenue trés fart&égard de
la publicité et de sa présence. Il reconnait qudl des abus de la publicité avec des spams sotestles
formes et qu’il se trouve que |€ Arrondissement, compte tenu de son caractére netamest sous un
statut de protection trés particulier. Il avoue£én tout cas, plutdt partant pour trouver le g faire une
réunion de concertation, a format adapté, sur ceitstion de la révision, et étre, la-dessus,est# par les
propositions et suggestions.

M. Marc MUTTI acquiesce et rappelle qu’il s’agitfedftivement d’'une révision totale de ce
réglement de publicité, a I'image de ce qui se faitir un PLU, et que les enquétes publiques, qohse
prévues, intégreront donc I& arrondissement. Il promet d'y veiller.

Mme Catherine TRONCA pense que cela est prévuessigcela ne I'est pas, il faut le demander.

M. Jean-Francois LEGARET promet de prendre desngjasasur ce sujet, avant de mettre aux voix
les modalités de révision.

Le Conseil d’arrondissement donne un avis favorabilenanimité sur ce projet de délibération.
Projet de délibération 2017 DFA 86 — Signature d'ua concession de services provisoire relative a

I'exploitation de mobiliers urbains d'information a caractére général ou local, supportant de la
publicité a titre accessoire

M. Jean-Francois LEGARET donne la parole a M. NisdMARTIN LALANDE qui rapporte ce
projet de délibération.

M. Nicolas MARTIN-LALANDE explique qu'il s'agit dda signature d’'une concession de services
provisoire relative a I'exploitation des 1 630 miays urbains d’information a caractére générallanal.
Pour mémoire, il rappelle que |1& &rrondissement compte 34 mobiliers de ce typaietieur exploitation
est confiée depuis 2007 a une filiale de J-C Deatams le cadre du contrat Velib’'. Mais ce marchélipu
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arrive a expiration ce 31 décembre. Dorénavangplatation du mobilier urbain d'information sera
dissociée de la gestion du systeme de vélos ea-digmvice. Cette derniére sera assurée par lecsyndi
Autolib’, Vélib’ Métropole tandis que la gestion slenobiliers urbains d’information fera I'objet den
concession de services par laquelle le concessrentievra assurer I'affichage pour le compte déille de
Paris d’information & caractére général ou local, se rémunérant sur I'exploitation publicitaire des
mobiliers. Le probléme est que la nouvelle conoesdiaffichage public attribuée & Decaux a été &eu
par le tribunal administratif de Paris, puis le €aih d’Etat, au motif qu’elle n’était pas confornag
réglement local de publicité en vigueur lequel \arc MUTTI I'a rappelé, interdit la publicité lumiuse et
donc la publicité numérique. La Ville va relancer marché de concession, mais celui-ci n’entrera en

vigueur qu’en 2019 du fait du délai de passationaltype de marché.

Pour assurer la continuité de l'information mun&& la Ville est par conséquent contrainte de
conclure une concession a titre provisoire pour durée de 20 mois, de décembre 2017 a aolt 2019. M.
MARTIN-LALANDE signale gqu'une situation ubuesque ubeen cacher une autre, puisque l'entrée en
vigueur du nouveau réglement local de publicitétami€ prévue qu'a 'automne 2019, ni la concession
provisoire, ni la concession définitive ne pourréaite appel aux écrans numériques. Il estime cpite c
action désordonnée résulte d’'une certaine friladitda Mairie de Paris a intégrer rapidement I'vatmon
numérique dans le reglement local de publicitéprepose aux membres du Conseil de s’abstenir sur ce
projet de délibération.

M. Jean-Francois LEGARET demande s'il y a des olagiems.

Mme Catherine TRONCA annonce qu'elle voudrait avdér carte des panneaux dans
I'arrondissement.

M. Jean-Francois LEGARET précise qu’elle figuresias annexes et qu’elles seront envoyées dans
une forme qu'il sera possible d’ouvrir. Il souligmpie le dossier est a la disposition des élus gui |
souhaiteront.

Le Conseil d’arrondissement donne un avis favorablece projet de délibération, par 2 voix pour
(Mme Catherine TRONCA, Mme Francoise FILOCHE eth@tantions (M. Jean-Francois LEGARET, M.
Emmanuel CALDAGUES, Mme Catherine MATHON, M. MarcUMITI, Mme Martine FIGUEROA, M.
Nicolas MARTIN-LALANDE, Mme Josy POSINE, Mme Catlme SALVADOR, M. Baptiste
BOUSSARD).

Communication — 2017 DPA 53 « Paris fait Paris » Présentation du bilan des délibérations globales
adoptées en 2015 et 2016, portant sur les opérat®d équipements publics

M. Jean-Francois LEGARET donne la parole a M. MMUTTI qui rapporte ce projet de
délibération.

M. Marc MUTTI souligne que la DPA 53 « Paris faiar® » est une présentation du bilan des
délibérations globales adoptées en 2015 et 20X@micur les opérations d’équipements publicsVile
de Paris a prévu, dans le cadre de son programimeesfissement de la mandature - dit le PIM - une
centaine d’opérations importantes en matiere dffgents publics : grosses rénovations, extensions,
créations de nouveaux béatiments dans le domairla delture, du sport, de la petite enfance. Un dran
nombre de ces opérations se situent dans les egapbpulaires, dans le cadre de la politique déilla
notamment. Elles s’inscrivent dans la démarchead¥ille en matiére de qualité d'usage et d’éconemie
d’énergie. Pour lancer une partie de ces opératonsze délibérations globales ont été adoptée&0&h et
deux en 2016. Conformément au CGCT, elles prenadntme d’'une délibération de projet qui approlee
lancement d’'une opération de construction ou devaion d’'un équipement et autorise le Maire a gren
toutes les décisions relatives a sa mise en ceuvre.

Les opérations, depuis 2014 — donc depuis le débld mandature —, mettent en ceuvre le projet
d’investissement pour la période 2014-2020 — tagjaans le cadre du PIM — dans les différents doesai
scolaires, petite-enfance, sportifs, culturels.rfoémoire, M. MUTTI rappelle que les deux dernigrsjets
concernaient le relogement de services et la nettan de la fagade de la Mairie duf1D

13



Dans le §" arrondissement, Mme Catherine SALVADOR I'a menti@tout & I'neure, dans le cadre
de ces délibérations globales, c’est le Théatr€ldatelet qui est mis aux normes et partiellemembvé.
M. MUTTI rappelle que, dans le cadre du PIM, onaalég de 26,5 M€ pour la Ville de Paris et étre en
attente, dans le cadre de la Fondation du Patramdies dépenses de mécénat.

M. MUTTI souligne que cette DPA 53 « Paris faitiBar prévoit un volet information. Il s’agit de
rendre visibles ces opérations. La Ville a ainss em place, en 2016, un dispositif « Paris faiisPaen
partenariat avec la Direction du patrimoine et’dechitecture, notamment. Il consiste a organissr dsites
architecturales de ces béatiments publics a I'oocasie phases opérationnelles : pré-chantier, viste
chantier, etc. « Paris fait Paris », dans ce vadatmunication, s’inscrit dans une volonté de poussesocier
les habitants a la réalisation et la rénovationétgspements publics. La démarche permet ainsivdioles
portes de ces chantiers a tous et a toutes.

M. Jean-Francgois LEGARET précise qu'il n’y a pasvdee sur cette communication

Communication des projets de délibération du Conskdépartemental

M. Jean-Francois LEGARET communique les projetdé@dération du Conseil départemental :
e 2017 DASCO 56-G ;
e 2017 DASCO 60-G ;
e 2017 DASES 149-G ;
e 2017 DASES 359-G ;
e 2017 DASES 403-G ;
e 2017 DASES 405-G ;

M. Emmanuel CALDAGUES propose de présenter et &figtér ces différentes communications :

* 2017 DASCO 56-G : il s'agit d'une dotation du Dépanent de Paris pour le soutien aux
projets éducatifs. Cela concerne le college POQWNEl4Ans le 1 arrondissement qui a mis
en ceuvre un certain nombre de projets éducatitsufen tout pour cette année — au niveau
du théatre, des arts plastiques, des voyages,prerdjssage des medias. M. CALDAGUES
donne quelques exemples de ces projets qui ontiwncarenforcer I'attractivité du college.

Il précise qu’il y a une équipe pédagogique plalyitamique au college et que cela mérite
d’étre souligné. Il va y avoir un voyage culturel®@rece, une visite a Radio France pour une
approche des medias et notamment de I'expressiale,odes ateliers théatre autour de
I'ceuvre Macbethet des ateliers de danse notamment intituléscelps en mouvement »
avec l'intervention d’'un artiste extérieur. Le mamit de cette dotation est de 2 500 euros qui
vient compléter un premier montant qui avait étélaté au printemps pour une somme
globale de 5 000 euros.

e 2017 DASCO 60-G: toujours pour le college POQUELIune part une dotation
exceptionnelle d’équipement de 1 800 euros a Egdour le dispositif ULIS, qui consiste a
scolariser des enfants sourds et malentendanpmuetles éleves allophones arrivants, les
UPE2a. Ce sont des éléves qui arrivent au colleges qui recoivent un enseignement
plutét d’école élémentaire. Ce sont des enfants gaur la plupart, n'ont jamais été
scolarisés. Ces dispositifs existent dans un certadmbre de colleges parisiens.
M. CALDAGUES rappelle que des enfants faisant paif#é ce dispositif ont été accueillis a
la Mairie et sont pris en charge par I'Educatioriiareale pour avoir un enseignement
scolaire. Il y a une deuxieme dotation de 784 ewosr financer un équipement de
sonorisation supplémentaire. Dans le cadre des plarticuliers de mise en sécurité, il va y
avoir une alarme particuliere, notamment, en camtrdsion dans le college.
M. CALDAGUES pense notamment & tout ce qui conceewactions terroristes.
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e 2017 DASES 149-G : pour ce qui concerne eatrondissement, c’est une subvention a
Emmads qui a un plan parisien d’insertion par I'®hgui prévoit notamment que certains
allocataires du RSA qui se trouvent dans des situmt’éloignement durable du marché du
travail puissent recevoir un accompagnement. Gelai- été attribué par la DASES a
Emmads. Sur tout Paris, 15 projets présentés paast8ciations ont été retenus. Ce
dispositif va permettre aux personnes de s'inscove se réinscrire dans un parcours
d’insertion par I'emploi et d’utiliser les actiopsoposées comme levier pour faire émerger
les compétences, développer le lien social et &#aat I'environnement local. Pour 2017-
2018, le montant est de 422 856 euros sur un mogtabal parisien de 774 606 euros.
Trois actions seront développées par Emmaus Sibdidame action qui s’appelle « la sape »
qui permet aux personnes concernées d’améliorelinege et I'estime de soi ; une action
qui s'appelle «le sport» qui permettra aux pemnssnde retrouver un équilibre par la
pratique du sport ; et une autre qui s’appelle eddure » avec des ateliers culturels qui
pourront conduire & des ceuvres qui pourraient @tésentées au public. Ce sont des
prestataires qui devront s’en occuper.

e 2017 DASES 359-G : elle concerne les Bagageriestemment celle du®larrondissement
avec une dotation d'un montant de 48 554 euroxgucernent notamment les frais et les
charges de la Bagagerie située rue Jean-Lantiec€EAUDAGUES rappelle que les élus ont
participé a la commémoration des 10 ans de la Bagagjuelques jours plus tot. Il souligne
gue c’est la premiere Bagagerie qui s’est instadié@aris et que, depuis, il y en a cing.
M. CALDAGUES précise que la Bagagerie des Hallédaeseule, a sa connaissance, a faire
travailler ensemble des SDF et des ADF — avec dtariige — et que l'idée de la Bagagerie
est une demande initiale des SDF, ce qui condfitymrticularité de cette institution dans
'arrondissement.

e 2017 DASES 403-G : c’est toujours Emmalds solidagitése voit attribuer une somme de
70 959 euros pour une activité qui consiste, p@s gersonnes en recherche d’emploi et
majoritairement au RSA, a leur donner un parcouscadmpagnement professionnel
renforcé passant du diagnostic de projet professicau rapprochement des bénéficiaires du
RSA et des entreprises.

* 2017 DASES 405-G: il s’agit d’'une aide en natummmpl'association Centre Georges-
Devereux a qui le Département va louer un locaksi4 rue de I'Arbre-Sec d’une surface
totale de 198 000 m2. Le Centre Georges-Devereunnesassociation qui procure de l'aide
psychologique, une aide adaptée aux personnesffegulté. Le loyer est estimé par le
conseil du patrimoine de la Ville a 70 500 eurosshoharges par an. L’association va
bénéficier d’'un loyer ramené a 12 000 euros parL&aide en nature du Département se
monte donc a 65 500 euros par an multipliés paidsisée du bail.

M. Jean-Francois LEGARET estime que c’est un beaallet remercie M. CALDAGUES pour
toutes ces précisions. Il rappelle que les élusiéibéreront pas car ce sont des communicationslesir
délibérations qui relevent du Conseil départemental

Projet de délibération 2017 DFPE 98 - Subvention (328 841 euros) et avenants n°1 et convention
pluriannuelle d’objectif & I'association Crescendo(11°™9 pour ses 18 établissements d’accueil de la

petite enfance

M. Jean-Frangois LEGARET donne la parole & M. BaptBOUSSARD qui rapporte ce projet de
délibération.

M. Baptiste BOUSSARD précise que cette délibératimncerne I'association Crescendo qui fait de
I'accueil pour la petite enfance. Elle a 18 étatgiments dans Paris, dont un dans®l@rtondissement, rue
Saint-Roch. Il est demandé de délibérer sur laesoon qui lui est attribuée, comme chaque anngelap
Mairie de Paris, d'un montant, cette année, delli®?euros. M. BOUSSARD pense qu’il n’y a pas deatléb
réel concernant cette subvention. Il précise gastaine association avec laquelle ils travailleatuzoup et
gue tout se passe tres bien. Il estime que legpélugent la voter sans trop de soucis.

15



M. Jean-Francois LEGARET s’enquiert d'éventuellesiesiions. Sur la suggestion de
M. BOUSSARD, il propose de donner un avis favorable

Le Conseil d’arrondissement donne un avis favorabilenanimité sur ce projet de délibération.

Question écrite — Nuisances sonores provoguées pas animations sur le site des Halles

M. Jean-Francois LEGARET donne la parole a M. BaptBOUSSARD qui rapporte ce projet de
question écrite.

M. Baptiste BOUSSARD explique gu'il s'agit des ranges qui sont provoquées depuis I'ouverture
de la Canopée. Celle-ci dispose d’'une esplanads s située au niveau -1. C’est un espace oonzst
privé puisqu’il appartient a la Canopée. Depuis s@auguration, elle ne cesse d’organiser des évenesm
sportifs, musicaux ou autres qui créent des nuesgonores assez importantes dans le quartiertedulbie
de voisinage trés important pour tous les riverguishabitent autour et ce, sans concertation at des
associations de riverains, ni méme avec la Maiteld ni personne. C'est un espace utilisé a des fins
commerciales qui crée toutes ces nuisances aveamdesrts, des cours de gym le dimanche matin avec
jeune fille qui hurle dans le micro. Monsieur le idaa déja évoqué cela a plusieurs reprises avec le
directeur. Un courrier a été fait, mais a part néjse « oui, oui », il n'y a, pour l'instant, aucanangement a
ce jour. Toutes les associations de riverains dtege des Halles, les riverains qui ne sont pas lmmesn
mémes les commercants commencent a se plaindregqubail niveau des terrasses de café, il y a un
brouhaha dés qu'il y a des répétitions ou un cancer

M. BOUSSARD estime que c’est assez dommageable foatirle monde. Il souhaite gu'il soit
demandé a Madame la Maire de Paris de se saisi& geobléme et d’intervenir avec tout le cadredjgrie
qui existe pour faite cesser toutes ces nuisaneeplus rapidement possible, car elles deviennent
véritablement intolérables.

Habitant elle-méme le quartier mais a distanceéeadgrée de la Canopée, Mme Francoise FILOCHE
confesse ne pas étre génée par ces nuisancesirameént a celles des cafés qui sont au bas deetleez
Elle demande a quelle heure elles se passentlesi @it lieu dans la journée, le week-end, ou astca
n'importe quel moment, a n’importe quelle heure.

M. Baptiste BOUSSARD reconnait qu'il ne peut paartkr les dates précises, mais affirme qu'il y
en a en semaine comme le week-end. Il rappelldegdernier grand événement qui a eu lieu, c’étaltilit
blanche. Et de confier qu’habitant lui-méme en falca vraiment passé une nuit blanche. Il prégise ce
n'est qu’'un exemple, et qu’il y a également descedis en semaine, régulierement, pas forcémensa de
horaires tardifs — cela s’arréte en général ver@12Beures —, mais il y a les répétitions en joeste concert
en lui-méme qui dure au moins une heure. M. BOUSSAfoute que se déroulent des manifestations
publicitaires ou des sportifs, des artistes soritén, avec une sonorisation digne d’une sallecheert, et le
probleme est que ce n'est pas une salle de coeteue c'est en plein air. Il expligue que c'estpeu
comme installer une sonorisation de salle de copoer écouter de la musique dans son jardin.

M. Jean-Francois LEGARET précise qu’il a recu urtaie nombre de courriers, de mails et de
messages sur des manifestations bruyantes. Il mattomu’en plus, lI'espace sous la Canopée est
particulierement sonore. Cela a été constaté mé&mpmur de l'inauguration. Il analyse que c’est un
équipement qui a une acoustique avec un phénomenéverbération qui fait que la moindre émission
sonore un peu forte — de la musique amplifiée pgesussions — prend tout de suite une ampleur géaaute
et génante. M. le Maire estime que c'est dans ks choses d’avoir des manifestations sousrapes
et qu'apres tout, ce lieu n'est pas fait pour &italement aseptisé — cela va de soi, ce n'estpaecation —,
mais qu’il s’agit dans ce cas-la de le faire aveaninimum d’anticipation, d’avis, d’autorisationsrthées,
et ensuite dans le respect du voisinage et d’'urainenombre d’horaires. Il souhaite qu'au-dela eéec
question qui lui parait étre bienvenue, on posgpukstion et qu’on plaide, en accord avec la Maledaris,
en accord avec la société d’exploitation du Forpour qu’il y ait un réglement local qui soit étabti au
besoin affiché et qu'il y ait un minimum de disdi@ qui s’établisse en ce lieu. Cela lui paraitsdtable.
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Mme Josy POSINE confirme I'inquiétude de son cal2gn expliquant qu’effectivement, il y a une
résonnance immense le dimanche matin avec le $flertrelate étre allée voir les personnes, maiémorée
le manque de respect car ils n'ont pas baissénepres que cela a été demandé. Elle précise @ Maire
que c’est fenétre fermée qu’ils entendent toudoeits, jour et nuit, depuis la Canopée. Elle géqu’ily a
plusieurs nuisances diverses et variées depuisaleoopge et que les riverains sont tres régulierement
reveillés.

M. Emmanuel CALDAGUES estime que c’'est un sujeteausj car les riverains proches de la
Canopée, qui ont déja eu une vie difficile avecHantier pendant de nombreuses années, ont uriesie
difficile maintenant que la Canopée est achevéguéls continuent & ne plus avoir une vie a peuspre
normale. Il espére que la Maire de Paris en tiendrapte et que peut-étre les collégues de 'opposiu
Conseil d'arrondissement mais aussi de la majamiténicipale peuvent abondamment relayer cette
préoccupation. Il pense que cela servirait le qerart

Mme Catherine SALVADOR demande s'il y a égalemezd duisances au niveau de la climatisation
du batiment des Halles.

M. Baptiste BOUSSARD répond qu'il peut y en avair termes de bruit et autres, notamment au
niveau du batiment de la rue Rambuteau. Il expliguié existe des soucis d’odeurs qui, pour I'imgtaont
I'air de stagner puisqu’il y a des remontées d’'odale restauration rapide qui arrivent sur le jardigs
Halles. Il constate que c’est un jeu de ping-poniggue tout le monde se renvoie la balle, les vestaurs,
Paris Seine. M. BOUSSARD tempére en disant queededte-la, cela a I'air de se calmer un petit pleu.
réitere que ce sont les nuisances sonores quirdevit tres difficiles a gérer, qui plus est sur anae
piétonne ou les gens ont tendance a s'installgreuret a penser qu'’ils sont dans leur salon.

M. Jean-Francois LEGARET précise qu'il a beaucauterdu parler des manifestations sportives du
week-end, de plusieurs sources concordantes dantdgu’on avait « la téte cassée » en passal#.par

Mme Catherine TRONCA concéde que ce lieu est pablgu’il doit accueillir des animations, mais
pense qu'il serait souhaitable que ce soit miegxlg avec un systeme de bonnes pratiques et, yaiurg
pas, un réglement intérieur. Elle trouve que c@stntuellement quelque chose a proposer. Elle gmuli
gu’il existe les mémes plaintes du c6té du CDQiP#&ayal avec Reebok, etc.

M. Baptiste BOUSSARD confirme que cela se fait sg@ament.
Mme Catherine TRONCA renchérit en affirmant queaeésonne dans la rue de la Sourdiéere.

M. Baptiste BOUSSARD estime qu'’il s’agit certes m’espace public, mais pas du tout d'une salle
de concert. Il préconise qu'ils fassent plutét eegositions ou des choses dans cet esprit, quiéanicpas
de nuisances. Il rappelle qu’il existe d’abord po#ution visuelle, car c’est allumé en permaneaeec des
grands écrans partout des qu'il fait nuit, et geiiste une pollution sonore qui s’installe maiatien

Il affirme que le directeur des Halles n'en a cyreisqu’il a été sollicité a plusieurs reprises. M.
BOUSSARD estime que tout ce que veut ce derniest@mener des gens sur le Forum des Halles, sur so
site commercial, c’est-a-dire attirer du monderefaies animations et de la pub pour son centre evaiah
M. BOUSSARD rappelle que 1a, ce n’est pas une dquesiulturelle, que ce n'est pas dans ce cadré-la.
convient que c’est certes un espace public, mdis’'qat pas dédié a I'organisation de concertsappelle
gu’il existe des salles pour cela, le bois de Vimess, des zones pour faire ce genre d’activitgslein-air
sans nuire aux riverains qui sont autour.

Au sujet de ce que Mme SALVADOR disait sur le brdés climatisations, Mme Francoise
FILOCHE reconnait gu'il y a eu, au début de laikttion, des bruits de soufflerie tres importanie
Rambuteau, avec les bouches qui faisaient énorntémeebruit la nuit. Elle rapporte que cela a durg 5
6 mois et que les gens de I'immeuble de la fresqune allés voir Unibail pour demander que celasdme.
lIs subissaient, & partir de 21 heures, un brugaldflerie vraiment tres fort. Mme FILOCHE relajee ces
riverains lui ont raconté cela apres I'échangejuet les souffleries ont di étre transférées aglewr alors
gu’elles ne tournent plus dans la nuit. Elle estupe, dans la journée, c’est moins problématiquie. E
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reconnait qu'il y a encore des fois ou cela se faatd, mais cela n'est pas génant avec le brigxgelieur.
Concernant le bruit et la lumiére, Mme FILOCHE treuwqu’il y a un peu d’exagération. Elle considére
d’ailleurs qu’il n’y a pas assez de lumiere qualhel teaverse le soir.

M. Jean-Francois LEGARET lui demande si elle nplamt pas qu’il n’y ait pas assez de bruit.

Mme Francoise FILOCHE Ilui rétorque que non. Ell@ligpie que c’est seulement la lumiére,
d’autant plus que, pendant un mois, tous les laaipeglde la rue Pierre-Lescot et une partie de deua
rue Rambuteau étaient éteints jusque la placerdexénts. Comme la Canopée baisse ses lumieres vers
21 heures - 22 heures, elle a constaté qu’on nygivpas grand-chose dans cette partie-la. Elléedgwiil y
ait beaucoup de lumiére toute la nuit, car ellestate gu'ils ferment le soir.

M. Baptiste BOUSSARD acquiesce, mais précise qusigulirs écrans géants diffusent des images
toute la nuit. Il rappelle que I'idée, c’est deedgue la Canopée est un site commercial, en graajaité,
et qu'il y a un respect a avoir. Il estime que te®rains n'ont pas a subir leurs nuisances potitsqu
développent leur business. M. BOUSSARD rappelle lgseriverains ont déja subi tout le chantier des
Halles — qui continue — et que le bruit et la géaesont pas pres de s'arréter. Il rappelle que tevaamt, il y
a cela en plus, et que cela géne tout le mond@elkits commercants comme les riverains. M. BOUSBAR
considére que s'ils veulent refaire leurs activitdkes qu'ils les font aujourd’hui, ils le faisateauparavant
sur la place Carrée du Forum des Halles ou ilsémaignt que leurs commercants. Il estime que t&tai
probleme, c’est leurs locataires, et qu'ils se dealtlent avec eux. La, en l'occurrence, ils génkad
riverains.

M. Jean-Francois LEGARET propose de se prononganmp&ote sur I'adoption de cette question.

Le Conseil d’arrondissement adopte la questiorteéproposée par M. Baptiste BOUSSARD, par 9
voix pour (M. Jean-Frangois LEGARET, M. Emmanuel LDAGUES, Mme Catherine MATHON, M.
Marc MUTTI, Mme Martine FIGUEROA, M. Nicolas MARTINALANDE, Mme Josy POSINE, Mme
Catherine SALVADOR, M. Baptiste BOUSSARD) et 2 &dions (Mme Catherine TRONCA, Mme
Francoise FILOCHE).

Question écrite — Relocalisation et prise en charaes SDF de la rue de Viarmes Halles

M. Jean-Francois LEGARET donne la parole a M. NisdUARTIN LALANDE qui rapporte ce
projet de question écrite.

M. Nicolas MARTIN-LALANDE associe a cette questidl. Emmanuel CALDAGUES qui
travaille sur ces sujets. Il indique gu’elle rells préoccupations récemment exprimées par lesonesndu
Conseil de quartier des Halles, dont certains pa#gents ce soir. M. MARTIN-LALANDE rappelle quesle
arcades de la rue de Viarmes ont toujours été tinpabrr ceux qui n'ont pas de solution d’hébergemen
Entre 25 et 50 SDF y campent en permanence. Let®bre, le camp a été évacué par les forces dérdéor
La plupart de la trentaine de SDF qui s’y trouvaitété logée dans des hdtels parisiens hors®du 1
arrondissement. Dans l'attente d’'une condamnatigfinitive du passage, le site est surveillé pargiEeo
propriétaire des lieux. En tout état de cause, dwagerture du musée Pinault a la Bourse du coromdes
SDF auront certainement définitivement quitté lesdes.

Or, dans I'environnement proche, les points detifixades SDF sont saturés et créent déja des
situations difficiles pour tous, d’abord pour leBFSet ensuite pour les habitants et les commercants
riverains. La dispersion des SDF de la rue de \Wsrndans les rues Rambuteau, de Turbigo, des
Bourdonnais ou encore dans le jardin Nelson-Mandedrait ces situations locales encore plus diéic
Pour éviter une telle dispersion, potentiellemanbf@matique pour tous, I'hébergement, la reloatilis et
la prise en charge des SDF de la rue de Viarmedfaire I'objet d’'un suivi par 'ensemble dedeags
publics et privés concernés. Comme le disait Viadilitch Oulianov, plus connu sous le sobriquet de
Lénine : « La ou il y a une volonté, il y a un ctem.
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C’est pourquoi le Conseil ddf'larrondissement demande a Madame la Maire de [Barisitiatives
et les mesures que la Ville compte prendre et stigael calendrier pour mobiliser 'ensemble de®ars
publics et privés concernés — les services soclasstructures associatives, le bailleur Elogienmedlement
et le musée Pinault —, afin de s’assurer du bon daila relocalisation et de la prise en charge®IeF de la
rue de Viarmes et de réunir un maximum de conditiiavorables a leur hébergement et a leur réionserti
sociale.

M. Jean-Francois LEGARET s’enquiert d'éventuellegesiions ou interventions sur cette
proposition de question.

M. Emmanuel CALDAGUES affirme que cette questionteat a fait Iégitime pour les personnes
qui ont été évacuées de la rue de Viarmes, commeljgmsemble des personnes qui sont en difficullté.
estime qu’elle est légitime d’abord parce qu’ilwad beaucoup de personnes rue de Viarmes. Il regon
gue ce qui I'étonne un peu, c’est qu'il existe awdon trés volontaire — comme l'aurait aimé Léninge la
part de la Ville de Paris et de la Préfecture déceopour évacuer les SDF de la rue de Viarmes.
M. CALDAGUES se demande si cela a un lien avechienter de la Fondation de M. PINAULT, que par
ailleurs ils soutiennent comme un acte cultureldrngnt dans le®1arrondissement.

Le groupe de M. CALDAGUES souhaite des mesures mmaompagner les personnes sans
domicile fixe, car il existe parfois des pointsfidifes de fixation qui sont connus dans le quartt®mme
rue des Bourdonnais, le parvis de I'église SaintkRd/1. CALDAGUES souligne qu'il y a eu la une actio
trés rapide, tres volontariste parce qu'il s'agitld Fondation de M. PINAUT. Il affirme que I'on yoait
imaginer qu’il y a deux poids, deux mesures darite caffaire. Il trouve qu’effectivement, quand d¢’es
nécessaire et avec toutes les conditions requibamdnité et d’accompagnement, on peut parfoigtda,
essayer d'inciter une personne sans domicile fixened pas stagner toujours au méme endroit.
Mais M. CALDAGUES estime qu'il faut le faire a chag fois que c'est nécessaire. Si on se concentre
uniquement sur la rue de Viarmes pour la Fondatiart contemporain, cela est un peu excessif. Gest
sentiment qu'il voulait livrer.

M. Jean-Francois LEGARET rappelle qu'ils soutiertrtens le projet de la Fondation Pinault, de la
Bourse de commerce, et que les SDF, sous les arcledi rue de Viarmes, sont la depuis des aniiées.
constate que, quand on veut les faire dégageradiup sec, on peut le faire. C'est une premiere wéste.

Deuxiéme chose, M. le Maire précise avoir, danteddhairie, des contacts tres forts avec toutes les
grandes associations caritatives du secteur, és qont été prévenus de rien. Il reconnait qua eesté fait
et qu’ils ont découvert cela une fois que celaédfdt. Il est d’accord quand on dit que ces SDipoevaient
pas rester la pour I'éternité — c’est assez logiguet que I'on dise d’ailleurs que la proximité chantier
rendait leur existence encore plus difficile.

M. LEGARET estime que c’est un point de vue quiiteéd’étre pris en considération, mais que ce
qui l'intéresse, c’est de savoir quel sera endaituivi de la réinsertion et le travail fait avees personnes.
Il déplore que, la-dessus, ils n'aient aucune mfdion. Il trouve que cela n'est pas acceptable. M.
LEGARET annonce gu'il va en parler avec les sewvioeaux, les associations caritatives. Il rappegile,
d’expérience — cela a déja été vu dans®le-1quand on dégage d’'un seul coup 190 SDF du fatem
Halles, on les retrouve, dans les jours et les B@magui suivent, dans le quartier, ailleurs, atsddes
conditions encore plus difficiles que celles gu'dsbissaient jusque-la. M. le Maire aimerait awbés
informations et un suivi. Il estime que cette gigesest bienvenue et pense que cela mérite ungoréun
spécialement dédiée a cette question pour s’ericesepl

En I'absence d’'autres interventions, M. LEGARETwsee de voter son adoption.

Le Conseil d'arrondissement adopte a l'unanimitéqgileestion écrite proposée par M. Nicolas
MARTIN-LALANDE - Relocalisation et prise en charge des SDF de ldeudarmes.
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Communications diverses

M. Jean-Francois LEGARET propose les candidatane£;onseil de quartier Palais-Royal, de Mme
Régine CARDIN; au Conseil de quartier Vendéme, deFiérre LEGRAND; au Conseil de quartier des
Halles, M. Olivier PONSOYE, Mme Taklit PRANGEY-BAGTHE, M. Francois-Stéphane BRAUN; au
Conseil de quartier Saint-Germain I'Auxerrois, deAfmeric GARNIER.

M. LEGARET rappelle que le prochain Conseil d'admsement se tiendra le lundi 27 novembre. Il
donne la parole aux membres du Conseil pour lestipns diverses.

Mme Catherine TRONCA demande les dates des CAelmipr trimestre.

M. LEGARET Ilui expligue qu'elles viennent darriveet que les membres du Conseil
d’arrondissement les auront des le lendemain.

Au sujet des émanations de gaz H2S, Mme FrancdiseHE explique gu’elle a constaté, il y a
une quinzaine de jours, la présence, pendant phssieeures, d’équipes de pompiers risques chimidglies
explique étre allée aux renseignements, mais gismee ne lui a répondu et qu’elle n'a pas réussirle
gradé. Elle se souvient qu’il avait été questiomusures qui devaient étre effectuées a certahoies)
mais déplore ne pas avoir recu de renseignemenis part de M. LEGARET a ce sujet, ni de personne
d’autre. Elle demande s'il y a des éléments corardroes évaluations. Elle précise que cela contirsentir
tres fort et que, le jour de I'intervention, il yait trois gros véhicules et un petit Iéger.

M. Jean-Francois LEGARET lui demande si elle adie gbrécise de cette intervention.
Mme Francoise FILOCHE lui répond que non.

M. Jean-Francois LEGARET confesse qu'il n'a paslagonse a cette question, mais que M. Nicolas
MARTIN-LALANDE peut-étre.

M. Nicolas MARTIN-LALANDE confirme qu’il y a eu urcertain nombre d'interventions, il y a
deux semaines, pour traiter ce probleme, et qaestest produit au cours de deux ou trois nuits.

Mme Francoise FILOCHE lui précise que c’était larjuée.

M. Nicolas MARTIN-LALANDE s’en étonne et expliqueautj devait y avoir une information, mais,
gu’a sa connaissance, il n’y a pas de retour ppordment.

M. Benoit BOUANCHAUD, Directeur de cabinet du Mairxplique qu'il s’agit d’'une des cing
pompes de relevage du Forum des Halles, située"dwsdus-sol, qui est tombée en panne suite a une
inondation et qui a produit ces émanations d'od&és désagréables et trés fortes. |l précise apoinpe
n'est pas réparable en I'état et qu'elle doit &genontée. Pour cela, elle doit étre complétemergéey ce
qui fait remonter encore plus les odeurs. Il sowdigue les services de la Préfecture de poliaegtatnment
le laboratoire d’analyses, sont venus, durantuan@e a laquelle il est fait référence, mais adesk fois la
nuit pour prendre des mesures. Il ajoute qu'il & ioformations par la brigade des sapeurs-pompyiers
caserne Rousseau qui était présente sur placecdhnait ne pas avoir les chiffres exacts, maislgue
Préfecture de police a tenu a faire savoir quédes d’hydrogene sulfaté étaient présents, maésigirs a
la norme acceptable, et qu'ils ne présentaientgratétat, de danger. Il indique que, de tout@fada seule
solution est de démonter cette pompe, de l'enlelgerpurger, la nettoyer pour que cela disparaisse
définitivement, et que ne rien faire, et été dirajoute que la pompe a maintenant été démonteest en
cours de démontage — et que, normalement, lesshkeseaient aller mieux.
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Mme Francoise FILOCHE entend beaucoup parler tte panne, constituée a différents moment ;
or, les premiéres interventions qu’elle a vueslswaujet datent du mois d’aolt. Elle demande seqednne
date bien de cette période.

M. Jean-Francois LEGARET confirme que c’est au ndae(t qu’il a commenceé a en étre question.

M. BOUANCHAUD estime que c’était bien avant, il ypeatiquement un an.

M. Jean-Frangois LEGARET demande si les spécialistasidérent que le remplacement de cette
pompe permettra a I'avenir de gérer une situatmmmale. Il précise que cela fait un certain tempd g a
des odeurs fortes, comme le disent Mme FrangolsBEHE et certains riverains.

M. BOUANCHAUD expligue que, d’aprés ses informasogela fait plus d’'un an que la pompe est
tombée en panne et que, depuis, cela a macéré I'faralation, il n'a pas été possible de purgepuis ce
temps, cette partie-la dii"™s sous-sol, et Unibail a de toute fagon besoin derzettre en état.

M. Jean-Francois LEGARET demande si la pompe apparet est sous la responsabilité de
maintenance d’Unibail, et non pas de la DPE.

M. BOUANCHAUD confirme que c’est le Forum des Hallet que c’est la Préfecture de police qui
a établi le calendrier. La Mairie avait seulemetigg@ qu’'une information soit faite aux riverainss Inuits ou
une intervention était prévue, mais il ne saitgasle a eu lieu.

Mme Francoise FILOCHE dément.

M. BOUANCHAUD prend acte que l'information n'a p@é faite alors gu’ils sont en train de
démonter.

M. Jean-Francgois LEGARET propose de formaliser selas la forme d’'un courrier qu'il adressera
au directeur du Forum en disant que le Conseitaf@issement souhaite — il imagine & I'unanimitfue ce
remplacement se fasse dans les plus brefs délais.

En I'absence de nouvelle question, il leve la séanc

* k k k k k%

La séance est levée a 19h50

* k k k k k%

21



Questions de la salle

M. Jean-Francois LEGARET propose de passer auxiquegsle la salle.

M. LE GARRECsouhaite poser deux questions. Il voudrait toubal'd revenir sur les problemes de
la rue de Viarmes, et rappelle gu'il avait poséleestion, avec I'accord de M. LEGARET, a la réunion
devant M. AILLAGON. On lui avait dit : « On s’ercoupera ». Il rappelle que la question avait és&pau
mois d’avril-mai et qu’il avait prédit, a 'époqugue cela se passerait ainsi, que les gens serai@ds en
douce ». Pour lui, il est évident qu'il faut demanduelle suite sera donnée et qu’il ne faut pas&bnné
aujourd’hui de la fagon dont cela s’est passe.

M. Jean-Francois LEGARET prévient qu'il ne laisspes cette affaire sans réplique, d’autant que
des réunions de briefing sont programmeées, avdntiesocuteurs comme Emmaids ou la Croix rougelasur
préparation de la période hivernale, et qu'il edfiggra pour leur poser la question pour savoir memt cela
se passe. Son sentiment est qu’on va s’apercevdily@ probablement un certain nombre de perssiue
sont, comme toujours, passées entre les mailldgedunotamment celles qui refusent toute formaidk,
mais qui ne se sont pas pour autant évanouiedaaasure. M. le Maire estime qu’elles vont étreaevées
sous des porches d’'immeuble, dans des sous-sajsgdeurs conditions de vie se seront encoreidéés
alors qu’elles n’étaient déja pas fameuses.

M. LE GARREC le remercie et rappelle une nouveltgs fqu'il avait posé la question a
M. AILLAGON et qu’un responsable avait répondu tgi8’en occupaient, et que toutes ces chosesi#ntta
prises en compte. En ce qui concerne certainsaiivgrils partaient du principe que c’était acqséns pour
autant se faire d'illusion.

Revenant a sa question, M. LE GARREC explique aMistrc MUTTI avoir eu contact en septembre
avec une responsable pour faire un certain nomlererdpositions concernant le marché de la rue
Montmartre. Il demande ou cela en est, deux maigsapl enchaine, parce qu’il est tétu, en rappeiaiil
attend toujours un CICA sur les problemes du loggme

M. Marc MUTTI confirme qu’il doit y avoir une restition au cours de la deuxiéme quinzaine de
novembre — avec M. le Maire et Mme POLSKI — pounrtir les pistes d’évolution de ce marché, en tout
cas jusqu’a la fin de la délégation du groupe Conikr. Des idées ont été données, notamment pauesac
CHAVONNET, M. LE GARREC, Mme THOMAS, Mme PHILIPPHEg la rue Rambuteau. Ces éléments
doivent étre retrouvés a lintérieur. En I'espeites’agissait de donner plus d’appétence vis-adeasce
marché en « événementialisant » quelques élémants|@nnée, pour lui donner plus de visibilitée qe
soit en le modifiant dans I'espace, dans le tempgney apportant des idées. Jacques CHAVONNET lui a
parlé, lors du vide-greniers de la rue des Innageatitine opportunité de recréer, par exemple, tonae
soupe a I'oignon prés de I'église Saint-Eustacley petrouver un peu I’ADN du quartier, ou pourgpes
organiser des marchés régionaux, une fois parrsammr donner un peu d'attirance. Ce sont dessidée
comme cela. M. MUTTI confirme que la restitution feea normalement dans la deuxiéme quinzaine de
novembre. Pour le moment, il ne s’agit que d’'urbfme d’agenda.

Concernant le CICA, M. Jean-Francois LEGARET aférm étre d’autant plus favorable qu'il
considére que les questions que I'on peut se msgela politique du logement sont d’'une assez aeden
actualité. Il n'y verrait que des avantages. lpelfe que cela avait été prévu et que cela vapgtgramme.

Une proposition sera faite en liaison avec lesaesables de I'H6tel de Ville — puisgu’il a toujours
tenu a ce que les personnes compétentes de laipalibd; de I'exécutif, soient invitées a leurs mins de
CICA —, et M. le Maire assure étre aussi demandeerM. LE GARREC. Il pense, tres franchement, qu'il
est nécessaire d’en parler, y compris pour avo&lgques perspectives dans & arrondissement. Les
logements de la Samaritaine ont du retard, mais wlbien finir par se faire un jour. Ce sera uresge
opération. Tant mieux. Mais M. LEGARET se demandellgs seront les perspectives aprés. Il confesse
gu’il n'en a pas et gu'il ne le sait pas. Il rappejju’il a 'honneur et I'avantage de siéger au €ohde
limmobilier de la Ville de Paris, dont il est viggésident, et Rémi FERAUD, président. || mentioguéls
ont eu une séance dans I'aprés-midi avec le rappo@tonseil du patrimoine et différents rapportsadbU,
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mais qu'il n’a pas de perspective sur feédrrondissement. Il trouverait trés bien gu’il y ane réunion au
cours de laquelle tout le monde puisse s’exprimeqmpris le public et naturellement les représestdes
associations. Il promet que cela sera proposé #&vdintde I'année.

M. LE GARREC rappelle que, quand le Conseil de farivoté le PLU et le PLH, il n'y avait
strictement rien de prévu concernant featrondissement, en dehors de la Poste avec degelients et de

la Samaritaine avec ses 99 logements. Rien n'at&iprévu, si ce n'est place des Victoires, prajeiuel il
est tres attentif car il a peur que cela ne sdtepdraordinaire.

Plus personne ne demandant la parole, M. LEGARET I séance.

Jean-Francois LEGARET

Maire du £ arrondissement
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